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«Etnisko attieksmju termometrs» tika radits, lai giitu priekSstatu par «starpetnisko
temperatiiru» sabiedriba un saprastu, kur tieSi rodas nesaskanas starp cilvéku
ikdienisSko dzivi un politiku.

Kapeéc etnisko attieksmju termometrs?
Pastav divi principiali skatfjumi uz etnisko jautajumu problematiku Latvija. Dazi
uzskata, ka «viss ir slikti» un Latvijas sabiedriba ir piesiicinata ar etnisko
pretstatijumu, kas turklat v€l radikaliz€jas. Citi uzstaj, ka «viss ir kartiba», jo
«nacionala probléma» cilvéku dzive tikpat ka nepastav, tikai politiki cel aziotazu.
Kaut arT nav griiti iedomaties, ka taisniba ir atrodama kaut kur starp abam galgjibam,
ir visai svarigi saprast, kas tieSam «ir kartiba» etniskajas attiecibas un kas nav.
«Etnisko attieksmju termometrs» tika radits, lai giitu priekSstatu par «starpetnisko
temperatiiru» sabiedriba un saprastu, kur tieSi rodas nesaskanas starp cilvéku
ikdieniSko dzivi un politiku.

Sabiedriba un latvieSu un krievu valoda rakstoSajos medijos aktivi tiek apspriesti
vairaki etnisko attiecibu aspekti. Tacu politikas [imeni jautajuma bitibu var formulét
sadi:

Kadai ir jabut krievvalodigo iedzivotaju lomai sabiedriba un politika?
Vairums krievvalodigo iedzivotaju uzskata, ka vinu intereses nav pietieckami nemtas
veéra, un atbalsta vairakas prasibas politikas un kultiiras joma. Tacu latvieSu un
krievvalodigo viedokli par to, cik legitimas un atbalstamas ir §is prasibas, atSkiras.
Tas ir par iemeslu So divu grupu pretstatijumam.

«Termometra» jautajumi
Planojot petijumu, vélejamies giit atbildes uz vairakiem jautajumiem.

e Cik radikals ir sabiedribas noskanojums etniskajos jautajumos?
e Vai latvieSu un krievvalodigo intereSu pretstatiSana Latvijas politika ir
balstita sabiedribas viedokli, ikdieniskaja socialaja pieredze, vai ari ta ir
politiku uztiepta?
e Cik liela méra iedzivotaji ir atvérti kompromisam par etniskajiem
jautdjumiem, gatavi atbalstit krievvalodigo prasibas, ko par to saka
balsstiesigie Latvijas iedzivotaji?

Pareizak biitu runat nevis par vienu, bet par vairakam starpetniskam «temperattiramy.
Viena rada etnisko grupu parstavju attiecibas saskarsme: cik mierigi un

draudzigi vini sadzivo ikdiena.
Otra temperatiura rada cilvéku priekSstatus par savu un citu etnisko grupu
kopuma, So grupu lomu sabiedriba un politika.

Tresa temperatiira ir attiecinama uz attieksmi konkrétos politiskos jautajumos,
kas skar vienas vai otras grupas vélmes un intereses.
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Petfjuma rezultati liecina, ka §1s tris temperatiras Latvija atSkiras, kaut ar tas ir
savstarpgji saistitas.

Tikai neliela dala latvieSu un krievvalodigo ir gatavi atbalstit visai radikalas politiskas
kustibas un radikalus politiskus risindjumus. Tomér jasecina, ka situaciju etnisko
attiectbu joma vairak ietekmé nevis atbalsts radikalajiem politiskajiem sp&kiem, bet
neiecietigas socialas nostadnes etniskajos jautdjumos un negataviba politiskiem
kompromisiem. Tom&r pétjjums rada, ka saméra liela dala balsstiesigo iedzivotaju
(taja skaita ar latvieSi) pauz politiskas nostadnes, kuras var raksturot ka gatavibu
lielakiem kompromisiem neka lidz Sim attiecibas ar krievvalodigajiem Latvijas
iedzivotajiem.

Ikdiena — miers un iecietiba
LatvieSu un krievvalodigo pieredze, kas giita kontaktgjoties, parsvara ir pozitiva: tikai
12% iedzivotaju kontakta pieredze ar otru grupu ir bijusi negativa. 59% ta ir bijusi
pozitiva, 22% piedzivojusi vienlidz pozitivo un negativo. JaatzZimé, ka jaunieSi
(skolnieki un studenti) un ridzinieki par negativu pieredzi informé biezak, respektivi
15% un 17%.

Vairumam iedzivotaju nav problému uzturét draudzigas attiecibas ar cilvékiem, kuru
uzskati nacionalajos jautajumos ir atSkirigi. Aptauja to noradija 69% respondentu,
praktiski vienadi gan latviesi, gan krievi. Varam konstatet, ka «etniska temperattray ir
normala nepolitiskas, ikdieniSkas saskarsmes joma. Par to liecina ar citi pétijumi.

Cik radikali noskanota ir Latvijas sabiedriba?
Var dazadi definét, ko nozimé «radikals» un kas ir «radikali». Piepemsim, ka radikali
Latvijas politika ir tie, kas censas mainit Status quo jautajumos, kuri sabiedribai ir
nozimigi un par kuriem sabiedriba jau ta pastav intereSu vai veértibu konflikts.
Protams, lai kur mé&s vilktu robezu starp «radikalo» un «neradikalo», ta bas
apstridama. Saja pétijuma esam mérijusi atbalstu politiskajiem spekiem, kas
«iemiesoy risinajumus.

Atbalsts nacionalradikalajam organizacijam ir neliels, bet tas ir pietieckams, lai
ietekmétu sabiedribu. Respondentiem tika uzdoti divi jautajumi, kas liecina par vinu
akceptu vai atbalstu politiskam organizacijam, kuras Latvija parasti tiek uzskatitas par
radikalam un nav parstavétas Saeima.

10% respondentu uztvertu pozitivi vgimenes locekla vai drauga piedaliSanos kada
nacionali radikala organizacija. Sadu viedokli pauz 11% latvieSu un 8%
krievvalodigo.

Ja saasinatos starpetniskas attiecibas, 13% respondentu atbalstitu politiskas kustibas,
kam ir stingraka nostaja nacionalajos jautajumos. Ta daritu 15% latvieSu un 9%
krievvalodigo.

Janem veéra, ka radikalo organizaciju galvenais ietekmes instruments ir radikala
politiska diskursa uzspie$ana sabiedribai un radikalaka klimata veido$ana. Sie merki
ir sasniedzami ar1, nepiedaloties Saeima vai valdiba. Pat desmita dala iedzivotaju ir
pietickami liels atbalsts, lai nodroSinatu radikalo organizaciju un viedok]u
pastavéSanu un izplatiSanos. Tas liek secinat, ka etniskais radikalisms ir pietieckami



nopietna probléma Latvija, pat ja nav pieradits, ka cilvéku, kas atbalsta radikalus
«risingjumusy klitu vairak.

Priek$stati  par  krievvalodigo lomu  sabiedriba: viedokli  dalas
Petijuma rezultati rada, ka, nenemot véra pozitivo personiskas saskarsmes pieredzi,
kopuma latvieSiem un krieviem ir atSkirigi uzskati par krievvalodigo grupas lomu
sabiedriba un politika. Kopuma nemot, apméram puse latviesu So lomu uztver diezgan
piesardzigi vai negativi.

Respondentiem tika uzdoti vairaki jautajumi, kas raksturo krievvalodigo lomu
sabiedriba: vinu lojalitate Latvijai, demokratijas principiem utt. Visos Sajos
jautdjumos krievvalodigie pauZz pozitivas domas par savu lomu, kamér latvieSu
atbildes dalas uz pusém. 46% latvieSu respondentu uzskata ka «paSreizgjais
krievvalodigo skaits apdraud latvieSu valodu un kulttru». Nedaudz vairak ir tadu, kas
noraida So apgalvojumu. LatvieSu vidii vairak ir tadu, kas neuzskata, ka «kopuma
nemot, Latvijas krievvalodigie ir lojali valstij». Aptauja tadam izteikumam piekrita
33% un nepiekrita 49% respondentu.

55% aptaujato latvieSu piekrit, ka «latvieSi demokratijas principus ciena un izprot
labak neka krievvalodigie». Interesanti, ka atbilstoSi petjjuma datiem latvieSu un
krievvalodigo atbalsts demokratijai ir praktiski vienads. Pieméram, gan 34% latviesu,
gan krievu atbalsta ideju — parlamentu aizvietot ar sp&cigu Iideri.

Taja pasa laika vairums latvieSu ir pret priekSlikumu atnemt valsts finans€jumu
skolam, kur macibas notiek krievu valoda. So ideju atbalsta 36% latviesu, kamer 55%
to noraida.

Var secinat, ka apméram puse latvieSu atbalsta negativus stereotipus (aizspriedumus)
par Latvijas krievvalodigajiem iedzivotajiem.

Varam formulét pirmo svarigako S§1 pétijuma secinajumu. Vienlaikus ar toleranci un
visuma korektajam cilveéku attiecibam pastav aizspriedumi un noraidosa attieksme
pret krievvalodigo grupu. Liela dala latvieSsu iedzivotaju neraugas uz
krievvalodigajiem cilvékiem ka wuz lidzpilsoniem, kas ir lojali Latvijai un
demokratijai, kam ir tiesibas un specifiskas intereses. Tiesi otradi, vini biezi vien tiek
uzskatiti par draudu valstij un latviesu kultiirai.

Tadas nostadnes nav obligati jauzskata par etniska konflikta pazimém, tacu
uztraukumam ir pamats. Demokratija prasa ne tikai formalas institlicijas, bet ar1
noteiktas pilsonu savstarpgjas attiecibas. Attiecibu pamata ir tadi principi ka
lidztiesiba, pilsoniska solidaritate un dazadibas respekt€Sana. Ir svarigi, lai cilveki
atzitu cits citu par pilnvertigiem lidzpilsoniem, par partneriem, nevis pretiniekiem
demokratijas uzturésana.

Latvija pastav demokratijas probléma, kuras pamata ir etniskais pretstatijums. Pat
neparveérsoties etniskaja konflikta, Sis pretstatijums ierobezo, vajina un apdraud
pilsonu sp&ju sadarboties un panakt labaku sabiedribas un valsts attistibu.



Politiskas pretimnaksanas indekss
Peétijums parada ari to, cik liela méra Latvijas pilsoni, ieskaitot latvieSus, ir gatavi
atbalstt konkr&tas politiskas prasibas, kuras atbalsta vairums krievvalodigo.

Aptaujato krievvalodigo iedzivotaju vidi 68% uzskata, ka vigu intereses ir npemtas
veéra retak neka vajadzEtu, 62% uztvertu pozitivi kadas krievvalodigo atbalstitas
partijas piedaliSanos koalicija, un 75% atbalsta nepilsonu piedaliSanos paSvaldibu
velésanas. Lidzigus viedoklus pauz attiecigi 18%, 11% un 25% latviesu respondentu.
Vel 33% latvieSu izturas neitrali jautdjuma par lidzdalibu valdiba un 15% —
jautajuma par nepilsonu lidzdalibu paSvaldibu v€léSanas.

Lai atbalstitu Sajos tris jautajumos paustas prasibas, tika izveidots politiskas
pretimnaksanas indekss. Nemot véra atbildes, respondenti tika sadaliti Cetras grupas,
kuras loti nosaciti saucam par «nepiekapigajiem», «pretimnakoSajiemy,
«svarstigajiem» un «neitralajiemy.

«Nepiekapigie» — wuz visiem jautajumiem atbild noraidoSi vai neitrali.
«PretimnakosSie» — wuz visiem jautajumiem atbild pozitivi vai neitrali.
«Svarstigie» — gan pozitivas, gan noraidosas atbildes.

«Neitralie» — uz visiem jautajumiem atbild neitrali.

1. tabula

LatvieSi Krievi Citi Visi
Nepiekapigie 50,3% 4,3% 18,4% 37,8%
Neitralie 6,1% 6,5% 4,1% 6,1%
PretimnakoSie 15,6% 60,8% 59,2% 28,6%
Svarstigie 28,0% 28.5% 18,4% 27.5%
LV pilsoni

1. tabula redzams, ka drizak noraidosu attiecksmi krievvalodigo prasibu jautajumos
pauz puse latvieSu respondentu jeb 38% Latvijas pilsonu. Tikai 16% latvieSu (29%
LR pilsonu) pauz viedokli, ko var uzskatit par pretimnakoSu Sajos jautajumos.
Interesanti, ka svarstigo dala ir vienadi liela gan latvieSu, gan krievvalodigo vidi.

Konkréto politisko prasibu noraidiSana pati par sevi neliecina par aizspriedumainu vai
neiecietigu attiecksmi. Ta var bit saistita ar daudziem iemesliem. Tas parada, ka
krievvalodigo politisko prasibu noraidiSana var saknpoties negativa viedokli par
vigiem, bet var biit pamatota ar1 citadi. Ped€ja gadijuma politiskas nostajas var bt
elastigakas un vieglak ietekm&jamas. Tacu ir pamats domat, ka krievvalodigo vélmes
loti liela méra tiek noraiditas tieSi aizspiedumu dél. Piemé&ram, to latvieSu vidi, kas
piekrit, ka pasreiz€jais krievu skaits apdraud latvieSu kultiiru, tikai viens no desmit
respondentiem iepem «pretimnakoSu» poziciju konkrétajos politiskajos jautajumos.
Taja pasa laika starp tiem, kas noraida $adu ideju, tadu cilvéku ir daudz vairak. Tas
pats attiecas uz jautajumu par krievvalodigo uzticigumu demokratijai (sk. 2. un 3.
tabulu).



2. tabula: «PaSreiz€jais krievvalodigo cilveku skaits Latvija apdraud latvieSu
valodu un kultiiru»

Nepiekapigie  Neitralie |PretimnakoSie | Svarstigie

Pilniba piekrit 66,3% 1,3% 8,8% 23,8%
Drizak piekrit 60,1% 3,8% 10,9% 25,1%
Drizak nepiekrit 42.2% 9,4% 16,7% 31,7%
Pilniba nepiekrit | 36,5% 7,9% 33,3% 22,2%

LYV pilsoni latviesi

3. tabula: «LatvieSi demokratijas principus ciena un izprot labak neka
krievvalodigie»

Nepiekapigie | Neitralie PretimnakoSie | Svarstigie

Pilniba piekrit 66,7% 2,0% 7,8% 23,5%
Drizak piekrit 60,7% 7,3% 7,3% 24,8%
Drizak nepiekrit 38.,8% 7,4% 22.3% 31,4%
Pilniba nepiekrit | 23,1% 5,1% 41,0% 30,8%

LYV pilsoni latviesi

Vai ir vieta elastigakai nostajai nacionalajos jautajumos?
No augstakmingta izriet otrais pétjjuma secinajums. Etniskais pretstatijums un
norobezoSanas Latvija nav ne visaptverosa, ne absoliita. Sameéra liela dala balsstiesigo
iedzivotaju (taja skaita ar1 latviesi) pauz politiskas nostadnes, kuras var raksturot ka
gatavibu lielakiem kompromisiem neka lidz Sim attiecibas ar krievvalodigajiem
Latvijas iedzivotajiem. Daudzi citi, kaut arT noraida konkrétas krievvalodigo prasibas,
nesaista So konkréto nostdju ar krievvalodigo neatziSanu par pilnvertigiem
lidzpilsopiem. Tas nozimé, ka pastav dialoga iesp&jas. Tas ir daudz plasakas neka tiek
uzskatits, tacu biezi vien paliek neizmatotas. Tadas iesp&jas jamekleé un jaizmanto
politikiem, kas parstav gan latvieSus, gan krievvalodigos vé&létajus. Nav pamata
domat, ka «stingra nacionala nostaja» ir vieniga iesp&jama nostaja, kas butu izdeviga
katram politiskajam spekam.

Nakamais termometrs vai termometri?
Petijuma rezultati apliecina, ka «etniskais izaicinajums» Latvijas demokratijai ir
pietickami nopietns, lai turpinatu to noveérot un analizet. Turklat «etnisko attiecibu
temperatiiruy» nesakritiba dazadas jomas liek domat, ka situacija ir mainiga.

Kaut arT nav pamata apgalvot, ka sabiedriba ir etniskas radikalizacijas tendece, pati
iesp&jamiba pastav. Tapec biitu javeic nevis viens pétijums, bet monitorings — sé€rija
petijumu, kur atkartoti tiek uzdoti vieni un tie pa$i jautdjumi par etniskajam



attiectbam. Sads monitorings paradis ne tikai to, cik liela sabiedribas dala ienem
politiski radikalu nostaju, bet ari to, vai §1 dala palielinas vai sarik.

Tiesi tapat ir svarigi turpinat noveérosanu, ka mainas paaudzes, it Ipasi jauna paaudze:
tiesi §1 iedzivotaju grupa piedzivo vislielakas socialas un etniskas vides parmainas.

Praktisku ierobezojumu dél pétijuma lielaka uzmaniba ir pieversta latvieSu iedzivotaju
uzskatiem. ST iedzivotaju dala ir arf politiski ietekmigaka. Ta¢u turpmakajos
pétijumos biitu vélams pieverst vairak uzmanibas ar1 krievvalodigajiem iedzivotajiem,
vinu priekSstatiem par latvieSiem un vinu politiskajiem uzskatiem.

Secinajumi

Jaatzist, ka Latvija pastav etniska pretstatijuma probléma. ST probléma ir plagaka par
atsevisku politiku nacionalo populismu un atsevisku iedzivotaju nesp&ju «integréties».
Etniskais pretstatijums ir visas miisu sabiedribas probléma, kas jarisina gan
politiskaja, gan sabiedriskaja sfera.

Absoliitais vairums latvieSu akcept€ krievvalodigos ka atseviskus cilvekus. Taja pasa
laika liela dala latvieSu neuzskata Sos cilvékus par lidzvertigiem pilsoniem.

Kaut ar1 politiskais radikalisms ir pietickami nopietna probléma, vél svarigaks
izaicinajums Latvijas demokratijai ir neiecietigs un aizspriedumains sabiedribas
noskanojums. Tacu tas nav attaisnojums politiku pasivitatei. TieSi otradi, ir gan
vajadziba, gan atbalsta iespg&jas «elastigakiem» politiskiem risinajumiem.
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