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Ievads

Sa gada pavasari, tuvojoties Latvijas iestaSanas Eiropas Savieniba (ES) otrajai
gadadienai, sabiedriska organizacija “Baltijas forums” veica ekspertu aptauju, kura
tika apkopoti vert€jumi par to, cik sekmigi Latvija ir izmantojusi Eiropas integracijas
procesu sniegtas iespé&jas dazadas jomas un kadas var€tu biit Eiropas Savienibas
attistibas perspektivas. Projektu Tstenoja “Baltijas Foruma” pétnieciskais direktors

Viktors Makarovs un “Baltijas Foruma” p&tnieks Ivo Sarja.
Pétijuma apraksts

Petijuma dati tika iegiiti, apkopojot atbildes uz anketas jautajumiem, kura tika
izsiitita gan ar e-pasta palidzibu, gan ar interneta starpniecibu, izveidojot elektroniski
aizpildamu anketu. Aptaujas anketa tika izsttita ekspertiem, kuri vartu sniegt
kompetentu viedokli par Latvijas un ES integracijas jautajumiem. Aptaujas pedgja
jautajuma katram respondentam tika liigts nosaukt tos iesp&jamos ekspertus, kuri
varétu aizpildit Sada veida anketu, tadejadi laujot iegiit plasaku ekspertu viedokli. Tas
tika darits tapéc, lai, paplasinot sakotn€jo ekspertu loku, nodroSinatu iesp&ju aptaujas
veidotajiem ieglt vairak atbildes. Tika izsiititas aptuveni 100 aptaujas vestules, no

kuram tika sanemtas 34 atbildes.

Aptaujatie eksperti parstavéja dazadas jomas un bija gan no nevalstiskajam
organizacijam, gan no dazadam publiskas parvaldes institiicijam. Tika aptaujati gan
dazadu ministriju parstavji, gan akadémiskaja vide stradajosie, gan arT citas valsts un

nevalstiskajas organizacijas stradajoSie, kuru darbs ir saistits ar ES jautajumiem.



Galvenie ekspertu secinajumi

Latvija neskaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses Eiropas
Savieniba, uzskata vairakums ekspertu. Skaidru mérku trikums, politiskas
gribas triikkums, parvaldes sistemas nekompetence un korupcija, péc
ekspertu domam, ir tie iemesli, kas nelauj Latvijai pilniba realizét savas

iespéjas ES.

Lai gan viedokli dalijas, tomer vairak ir to ekspertu, kas uzskata, ka Latvijas
nacionalas intereses Eiropas Savieniba tiek aizstavetas loti veiksmigi vai

drizak veiksmigi.

Nav nevienas izteiktas jomas, kuras Latvijas un Eiropas Savienibas
integracija bijusi parmeériga, uzskata vairakums ekspertu. Tomér atseviski
eksperti min parmérigu paklauSanos ES institacijam. Savukart dala
ekspertu uzskata, ka nepietieckama Latvijas un ES integracija ir bijusi

ekonomika.

Eiropas Savienibas gan Istermina, gan ilgtermina attistibas perspektivas

vairakums ekspertu verteé pozitivi.

Lai gan tika izteikti atSkirigi viedokli, tom&r dala ekspertu izteicas, ka Latvijai
bitu veélams tads ES modelis, kura bitu cieSaka atseviSku valstu
savstarpéja sadarbiba. Gadijuma, ja $ads sadarbibas modelis veidosies, tad
pec dazu ekspertu domam, Latvijai jacensas ieklut cieSaka sadarbibas loka.
Neviens no ekspertiem neatbild€ja, ka Latvijai vajadzetu palikt arpus cieSak
sadarbojusSos valstu loka. Kopuma aptaujatie eksperti nevaréja sniegt skaidru

atbildi par to, ka Latvijai buitu jarikojas Sada situacija.



Kopsavilkums

Latvija drizak neskaidri un pat loti neskaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas
intereses Eiropas Savieniba, uzskata vairakums (65% jeb 22 atbildes) ekspertu.

Puse no aptaujatajiem ekspertiem uzskata, ka Latvijas nacionalas intereses
Eiropas Savieniba tiek aizstavetas loti veiksmigi un drizak veiksmigi (50% jeb 17
atbildes).

Skaidru mérku trikums (22 atbildes), politiskas gribas triikkums (19 atbildes)
un parvaldes sistémas nekompetence un korupcija (11 atbildes), péc ekspertu
domam, ir tie iemesli, kas nelauj Latvijai pilniba realizét savas iespéjas ES.

Vairakums ekspertu (64% jeb 22 atbildes) pozitivi noverté pasreizéjo Latvijas
ieguldijumu Eiropas Savienibas attistiba. Tomér dala aptaujato ekspertu (21% jeb 7
atbildes) uzskata, ka paSreizéjais Latvijas ieguldijums Eiropas Savieniba ir bijis
drizak negativs vai pat loti negativs.

Vispozitivak Latvijas attistibu ietekmé Eiropas Savienibas finanSu Iidzeklu
pieskir§ana, kas ietver koh@zijas un struktiirfondus (25 atbildes). Socialo politiku (15
atbildes) eksperti nosauc ka otro jomu, kura pozitivi ietekm& Latvijas attistibu.
Visbeidzot ekonomika (13 atbildes), péc ekspertu domam, ir tresa butiskaka sfera,
kura pozitivi ietekmé Latvijas attistibu.

Ekonomika (11 atbildes), lauksaimniecibas politika (10 atbildes) un ES
institiiciju darbiba (9 atbildes) ir tas Eiropas Savienibas sféras, péc aptaujato
ekspertu domam, kuru IstenoSana visnegativak ietekme Latvijas attistibu.

Latvija Iidz Sim vislabak ir izmantojusi struktirfondu un kohéziju fondu
pieskirto finanséjumu apguvi (10 atbildes). Ka nakamo jomu, kura Latvija vislabak
ir izmantojusi savas iesp&jas, eksperti nosauc vides aizsardzibu (5 atbildes).

Kopuma vairakums ekspertu nenosauc vienu konkrétu jomu, kura Latvija
vissliktak ir izmantojusi savas iespéjas, tomér dazi eksperti nosauc socialas
politikas attistibu (socialas aizsardzibas un darbinieku tiesibu aizsardzibas jomas) un
nepiecieSsamibu palielinat investicijas cilvékresursos (5 atbildes), ka arT ekonomikas
modernizaciju (4 atbildes), kur Latvija nepietickami izmanto savas iespgjas.

Daudzi eksperti nosauc ekonomiku, kura Latvijas un ES integracija ir bijusi
nepietiekama (10 atbildes). Seit eksperti min gan uznéméjdarbibas attistibu, brivu
pakalpojumu kustibu, vienoto tirgu, monetaro politiku, Sengenu un eiro. Migracijas
politika, sociala politika (nodarbinatiba, veselibas jautajumi, sociala aizsardziba un
jaunatnes politika) péc ekspertu domam ir nakamas sadarbibas jomas, kuras
integracija ir bijusi nepietickama (4 atbildes).

P&c aptaujas datiem nav nevienas izteiktas jomas, kuras Latvijas un Eiropas
Savienibas integracija bijusi parmeriga, tomér atseviski eksperti min parmérigu
paklausanos ES institiicijam.

Lai uzlabotu un padaritu efektivaku Latvijas darbibu Eiropas Savienibas
ietvaros, jadefiné skaidras Latvijas pozicijas, intereses un prioritates, ta uzskata
eksperti (10 atbildes). Cilvékresursu attistiba (8 atbildes) un institucionalas



kapacitates palielinaSana (7 atbildes) ir nakamie svarigakie nosacijumi, kuri butu
jaisteno Latvijai, lai padaritu efektivaku lidzdalibu ES.

Pozitivi par Eiropas Savienibas Istermina attistibas perspektivam izteicas tris
ceturtdalas (76% jeb 26 atbildes) aptaujato ekspertu. Gandriz tikpat optimistiski
noskanoti eksperti bija arl par ES ilgtermina attistibas perspektivam (64% jeb 22
atbildes).

Lai veicinatu lielaku sabiedribas uzticeSanos, Latvijas un Eiropas Savienibas
institiicijam, javeido daudzpusigs un saprotams dialogs ar sabiedribu, ta uzskata
vairak neka puse (59%) ekspertu. Savukart pargjie eksperti (41%) uzskatija, ka, lai
veicinatu lielaku sabiedribas uzticéSanos ES, ir japarada Sis institiicijas reali
padaritie darbi.

Kultiiru daudzveidiba, péc ekspertu domam (41%), pozitivi ietekmés Eiropas
Savienibas attistibu. Savukart treSdala ekspertu (32%) uzskata, ka kultiiru
daudzveidiba negativi ietekmés ES nakotnes attistibu, bet atseviski eksperti (22%)
izteicas, ka kultiru daudzveidibas ietekme uz ES nakotné biis atkariga no tas
ekonomiskas attisttbas un ES Tstenotajam politikam.

Gandriz puse aptaujato ekspertu (49%) izteica viedokli, ka Latvijai biitu vélams
tads Eiropas Savienibas modelis, kura atseviskas ES valstis sava starpa
sadarbotos cieSak. Savukart 40% aptaujato ekspertu bija pret S$adu sadarbibas
kodolu veidosanu.

Nedaudz mazak par pusi no aptaujatajiem ekspertiem (45%) nevaréja sniegt
skaidru atbildi par to, ka Latvijai biitu jarikojas Eiropas Savienibas integracijas
noslanosSanas gadijuma. 39% ekspertu atbild€ja, ka §ada situacija Latvijai ir jacensas
ieklat cieSaka sadarbibas loka. Neviens no aptaujatajiem ekspertiem neatbildéja, ka
Latvijai vajadz€tu palikt arpus cieSak sadarbojusos valstu loka.

Gandriz puse aptaujato ekspertu (47%) nevaréja sniegt konkretu atbildi par to,
cik liela meéra Latvija var iIstenot Lisabonas stratégiju un k|Gt par
“konkurétspejigako un dinamiskako uz zinasanam balstito ekonomiku”. Tresdala
ekspertu (35%) uzskatija, ka mérki ir dal&ji Istenojami, un tikai 12% mingja iesp&ju,
ka meérki biitu pilnigi sasniedzami.

Nedaudz mazak ka puse aptaujato ekspertu (49%) nesp€ja sniegt skaidru atbildi
par to, kursS no ES valstu socialajiem modeliem biitu vispiemérotakais Latvijai.
18% ekspertu mingja citus variantus, galvenokart uzsverot nepiecieSamibu Latvijai
veidot savu socialo modeli. Savukart 24% aptaujato ekspertu nosauca Ziemelvalstu
socialos modelus, kas biitu vispiemé&rotakie Latvijas situacija.



Pétijjuma rezultati

Petijuma sakuma aptaujas dalibniekiem tika uzdots jautajums par vinu saskarsmi ar
Eiropas Savienibas jautajumiem. 29 no aptaujatajiem 34 ekspertiem savu darbu liela
mera saistlja ar eirointegracijas procesu ietekmi vai to analizi. 3 aptaujato ekspertu
darbs nebija saistits ar eirointegracijas procesiem un to analizi. Savukart 2 aptaujas
dalibnieki nevar€ja konkréti atbildeét par vinu saskarsmi ar ES jautajumiem (skat.
tabulu 1).

Kurs no diviem apaks minétajiem variantiem labak atspogulo Jiisu saskarsmi ar
ES jautajumiem? (Tabula 1)

Mans darbs nav
saistits vai ir
maz saistits ar

Mans darbs ir eirointegracijas
liela méra procesiem un to
saistits ar analiz.

eirointegracijas 3

procesu ietekmi
vai to analiz.
29

Griti atbildét vai

nav atbildes.
Tab. 1 2

Latvijas integracijas panakumi Eiropas Savieniba

Turpmakie jautajumi saistas ar Latvijas integracijas panakumiem Eiropas
Savieniba. Ekspertiem tika uzdoti jautajumi, kas saistas ar to, vai Latvija pietieckami
skaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses ES, cik veiksmigi Latvijas
nacionalas intereses tiek aizstavetas ES, kadi ir galvenie faktori, kas nelauj Latvijai
pilniba realizet savas iesp&jas ES, ka tiek novertéts pasreiz€jais Latvijas ieguldijums
ES attistiba, kadas ES politikas un jomas vispozitivak un visnegativak ir ietekmé&jusas
Latvijas attistibu un to, kuras ES jomas Latvija vislabak un vissliktak ir izmantojusi
savas iespgjas.

Jautajuma par to, cik skaidri Latvija ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses
Eiropas Savieniba 65% (22 atbildes) no aptaujatajiem ekspertiem mingja to, ka
Latvija drizak neskaidri vai pat loti neskaidri ir nodefingjusi savas nacionalas intereses
ES. 29% (10 atbildes) ekspertu izteica viedokli, ka Latvija ir loti skaidri vai drizak
skaidri nodefin€jusi savas intereses. Savukart 6% (2 atbildes) nesp€ja sniegt atbildi uz
So jautajumu (skat. tabulu 2).

Kopuma vairakums (65% jeb 22 atbildes) ekspertu uzskata, ka Latvija drizak
neskaidri un pat loti neskaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses Eiropas
Savieniba.



Vai Latvija pietiekami skaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses Eiropas
Savieniba? (Tabula 2)

Tab. 2

Grdti atbildét vai nav

atbildes; 2; 6% Loti skaidri un
Drizak skaidri; 10;
29%

Drizak neskaidri un
Loti neskaidri; 22;
65%

Cik veiksmigi Latvijas nacionalas intereses tiek aizstavetas ES? (Tabula 3)

Grati atbildét vai
nav atbildes; 3;
9%

Loti veiksmigi un
Drizak veiksmigi;
Drizak 17; 50%
neveiksmigi un
Loti neveiksmigi;
14; 41%

Tab. 3

Tikai 50% (17 atbildes) ekspertu jautajuma par to, cik veiksmigi Latvijas
nacionalas intereses tiek aizstavétas ES, atbild€ja, ka tas tiek aizstavetas Joti veiksmigi
un drizak veiksmigi. 41% (14 atbildes) aptaujato ekspertu atbild€ja, ka Latvijas
nacionalas intereses tiek aizstavetas drizak neveiksmigi vai pat loti neveiksmigi, bet
9% (3 atbildes) neatbild€ja uz So jautdjumu. Kopuma Latvijas sekmiga lidzdaliba ES
tiek uztverta skeptiski, kas rada jautajumu par Latvijas lomu $aja Kopiena un to, kadi
mérki un uzdevumi Latviju saista ar ES (skat. tabulu 3).

Puse no aptaujatajiem ekspertiem (50% jeb 17 atbildes) uzskata, ka Latvijas
nacionalas intereses Eiropas Savieniba tiek aizstavetas loti veiksmigi un drizak
veiksmigi.



Kadi, Jusuprat, ir galvenie faktori, kas nelauj Latvijai pilniba realizét savas
iespéjas Eiropas Savieniba? (Tabula 4)

Skaidru mérku trikums 22
Politiskas gribas trikums 19
Cits variants Nosauciet 12
Parvaldes sistémas nekompetence 11
Korupcija 1"
Naudas trikums 7

Sadu faktoru nav 1
Tab. 4 T T T T T 1
0 5 10 15 20 25

Minot galvenos iemeslus, kas nelauj Latvijai pilniba realizét savas iesp&jas ES,
visbiezak eksperti nosauca skaidru meérku trikumu (22 atbildes), politiskas gribas
trikumu (19 atbildes) un parvaldes sistémas nekompetenci un korupciju (11 atbildes).
Tapat, atbildot uz So jautajumu, 12 gadijumos eksperti mingja citus faktorus, kas
nelauj Latvijai pilniba realizét savas iesp&jas ES. Seit eksperti mingja cilvékresursu
faktoru, dalibvalstu atskirigas intereses, ES strukturalos ierobezojumus, nepietickamas
valodas zinaSanas, pozitivu nacionalas pasapzinas trikumu, pieredzes triikumu, mazas
valsts statusu, kura ir atSkirigas intereses, kas nelauj vienoties par kop&u mérki,
neizpratni par notiekoSajiem procesiem, nepietickamu koordinaciju starp institiicijam.
Un visbeidzot viens no aptaujatajiem ekspertiem min€ja nepabeigtu administrativi
teritorialo reformu, jo tadejadi netiks apguti ES 2007. — 2013. gada perioda finansu
planosSanas lidzekli tik liela méra ,cik to vargja izdarit (skat. tabulu 4).

Skaidru meérku trakums (22 atbildes), politiskas gribas trakums (19 atbildes)
un parvaldes sistemas nekompetence un korupcija (11 atbildes), péc ekspertu
domam, ir tie iemesli, kas nelauj Latvijai pilniba realizét savas iespéjas ES.

Ka Jiis kopuma novertetu pasreizéjo Latvijas ieguldijumu Eiropas Savienibas
attistiba? (Tabula 5)

Grti atbildét vai nav
atbildes; 5; 15%

Drizak negativi un Lot
negativi; 7; 21%

Loti pozitvi un Drizak
pozitivi; 22; 64%

Tab. 5




Jautajuma par to, ka kopuma tiek novertets Latvijas paSreiz€jais ieguldijums
Eiropas Savienibas attistiba, 64% (22 atbildes) aptaujatie eksperti loti pozitivi un
drizak pozitivi ir novert§jusi Latvijas ieguldijjumu ES attistiba. Tomér 21% (7
atbildes) aptaujato ekspertu uzskata, ka pasreiz€jais Latvijas ieguldijums ES ir bijis
drizak negativs vai pat loti negativs. Savukart 15% (5 atbildes) no aptaujatajiem
ekspertiem nevargja sniegt atbildi uz So jautajumu (skat. tabulu 5).

Vairakums ekspertu (64% jeb 22 atbildes) pozitivi noverte pasreizejo Latvijas
ieguldijumu Eiropas Savienibas attistiba. Tomér dala aptaujato ekspertu (21%
jeb 7 atbildes) uzskata, ka paSreizéjais Latvijas ieguldijums Eiropas Savieniba ir
bijis drizak negativs vai pat loti negativs.

Nosauciet tos Eiropas Savienibas darbibas virzienus jeb politikas, kuru
istenoSana vispozitivak ietekmée Latvijas attistibu? (Tabula 6)

Solidaritates politika | 25

Sociala politika [ 15

Ekonomikas politika [13

Infrastruktdras politika |7

lzgltibas politika 4
Lauksaimniecibas politika 4

Tab. 6 0 5 10 15 20 25 30

Jautajuma par to, kadi ES darbibas virzieni jeb politikas ietekmé Latvijas attistibu,
sniegta atbilde, ka vispozitivak Latvijas attistibu ietekm@ ES solidaritates politika, kas
ietver koh&zijas un struktirfondus, tadéjadi mazinot regionalas atskiribas (25
atbildes). Otra joma, kura pozitivi ietekm& Latvijas attistibu, ir saistita ar socialo
politiku (15 atbildes). Seit, galvenokart, aptaujatie eksperti mingja iespgjas vairak
atttstit nodarbinatibas politiku, cipu ar nabadzibu un socialo atstumtibu,
diskriminacijas noverSanu, paterétaju tiesibu aizsardzibu un darbinieku tiesibu
garanteéSanu. Eksperti uzskata, ka ES daudz lielaka méra lauj atbalstit socialo sektoru
Latvija, tadgjadi tuvinoties Lisabonas stratégijas izvirzitajiem mérkiem. Tre$a joma,
kura vispozitivak ietekmé& Latvijas attistibu, ir ekonomika (13 atbildes). Eksperti ka
vispozitivakos ekonomikas aspektus min vienoto tirgu, darbaspeka un pakalpojumu
brivu parvietosanos, ka arT atbalstu uznémgejdarbibai. Papildus tam eksperti ka pozitivi
ietekm@joSas jomas Latvijas attisttba min infrastruktiiras, izglitibas un
lauksaimniecibas politikas.

Kopuma aptaujatie eksperti mingja vel vairakas jomas, kuru atbildes skaitliski bija
mazakas par 4. Seit bitu jamin zivsaimnieciba, arpolitika, imigracija, konkurences
palielinasanas, vides aizsardziba, likumdosanas pilnveidosana, energétika, tirisms un
kulttira. Seit ir daZi citati no aptaujato ekspertu atbildem:



., Vispozitivak Latvijas attistibu ietekmé strukturalie fondi, ja pareizi tos ieguldisim.
Apmainas programmas studentiem utt. - iespéja apgiit valodas, veértigu pieredzi,
klustot par mobildaku "tautu”, kas var pakapties vienu soli tuvak Lisabonas stratégijas
meérkiem (uz zinasanam balstitu ekonomiku).”

,»Griiti nosaukt virzienus, kas viennozimigi pozitivi vai negativi ietekmé Latvijas
attistibu. Ta finansu politika ir gan Latvijai labvéligas, gan Latvijai ne tik labvéligas
lietas. Vispozitivak Latvijas attistibu drosi vien ietekmé struktirfondu lidzek]i un briva
darbaspéka kustiba.*

., Izglitibas politikai jau pirmsiestasands procesa bija pozitiva attistibas tendence, bet
peéc iestasands procesa iespéjama vél lielaka pozitiva politikas virziba.”

., Pédeja laika energetikas politika kjuvusi Joti aktuala visai ES, kas atbilst Latvijas
interesém un tai ir potencials vel labveligak ietekmét konkréto nozari Latvija un visa
ES.”

Jaunu dalibvalstu eiropeizacija vai demokratizacija. Vecds Eiropas spéja rast
risin@jumus jauniem izaicindjumiem.”

Kopuma péc ekspertu domam vispozitivak Latvijas attistibu ietekmé Eiropas
Savienibas finanSu Iidzeklu pieSkirSana, kas ietver kohézijas un struktiirfondus
(25 atbildes). Socialo politiku (15 atbildes) eksperti nosauc ka otro jomu, kura
pozitivi ietekmé Latvijas attistibu. Visbeidzot ekonomika (13 atbildes), péc
ekspertu domam, ir tre§a bitiskaka sfera, kura pozitivi ietekmé Latvijas
attistibu.

Nosauciet tos ES darbibas virzienus jeb politikas, kuru istenosana
visnegativak ietekme Latvijas attistibu? (Tabula 7)

Ekonomika

Lauksaimniecibas politika

ES institiciju darbiba

Darbaspéka parvieto§anas ierobezoSana
Konstitlicijas nepienem$ana
Zivsaimnieciba

Sociala aizsardzlba

Tab. 7

0 2 4 6 8 10 12

Aptaujatie eksperti ka visnegativako jomu, kura ietekm& Latviju, mingja tiesi
ekonomiku (11 atbildes). Seit tika minéti tadi ekonomikas aspekti ka vienota tirgus
ierobezojumi, protekcionisms pakalpojumu tirgus liberalizacija, prasibas palielinat




nodoklu slogu un centieni izlidzinat nodoklus visa ES, vairaki politiskas dabas
jautajumi, kas ir saistiti ar lata piesaisti eiro, tadéjadi mazinot monetaras politikas
ietekmi valsts attistiba un visbeidzot tiek bremz€ta razoSanas attistiba un pastav brivas
konkurences ierobezoSana. 10 eksperti mingja lauksaimniecibu, kura negativi
ietekm@ Latvijas attistibu. Ka tresa joma (9 atbildes), kura negativi ietekmé Latvijas
attistibu, ir saistita ar ES institiiciju darbibu. Seit respondenti uzsver ES birokratijas
negativo ietekmi, kas liek ieviest vienotas prasibas un normas dazadas specifiskas
nozarés. Tapat eksperti mingja ES dubultstandartus, parspilétu demokratijas un
nepiecieSamas Iidzdalibas tiesibu izvirziSana, parspilétu etnisko minoritaSu problému
interpretaciju un dazadas neadekvatas birokratiskas prasibas. Dazi no ekspertiem
mingja ES konstitlicijas nepiepemsSanu, kas arm negativi ietekmé Latvijas attistibu
(skat. tabulu 7). Seit ir daZi citati no ekspertu atbildem:

., Briva darbaspeka pliisma - latviesu aizbrauksana ir negativa Latvijas attistibai, tacu
tur ES nav tik daudz vainiga ka Latvija, kurai jadoma, ko darit.”

., Briseles direktivas, kas biitiski skar Latvijas zemnieku un lauksaimniecibas
produkcijas parstradatdju intereses (cukurbiesu audzéesana un cukura razosana
Latvija), kd art Latvijas zvejnieku intereses (ciikdelfinu dé] nedrikst izmantot trali, ar
kuru tradicionali ir zvejojusi Latvijas zvejnieki, nedrikst zvejot Baltijas jiras lasi, jo
tas esot veselibai kaitigs atskirtba no Norvégijas maksligi un nebrive augusajiem
lasiem u.c.)”

. Direktivas projekts par visparigiem pakalpojumiem, Regulas projekts par
Modernizéeto Kopienas muitas kodeksu, Vienotda energetikas politika- atjaunoto
energoresursu augstas izmaksas, ierobezotais darbaspéka un pakalpojumu tirgus.”

., Mana skatijuma Imigracijas politika, konkréti Sengenas ligums, lai gan Latvija vél
nav pievienojusies Sengenas ligumam. Neredzu liguma pozitivos aspektus tiesi
Latvijas pilsoniem. Ligums potenciali uzliek tikai pienakumus valstij, bet lielakie
ieguveji no td ir treso valstu pilsoni.”

Kopuma, pec aptaujato ekspertu domam, ekonomika (11 atbildes),
lauksaimniecibas politika (10 atbildes) un ES institiiciju darbiba (9 atbildes) ir
tas Eiropas Savienibas sféras, kuru IstenoSana visnegativak ietekme Latvijas
attistibu.




Salidzinajums par tiem darbibas virzieniem, kuri gan pozitivi, gan negativi
ietekmé Latvijas attistibu. (Tabula 8)

Solidaritates politika 25

Sociala politika 15

Ekonomikas politika 113

Infrastruktiras politika

lzgltbas politika

Lauksaimniecibas politika

1

Ekonomika
Lauksaimniecbas politika 10
ES institlciju darbiba

Darbaspéka parvieto§anas ierobezoSana
Konstitlicijas nepienemSana

Zivsaimnieciba

Sociala aizsardzba

Tab. 8 0 5 10 15 20 25 30

MELNS — negativi ietekmé Latvijas attistibu; PELEKS — pozitivi ietekmé Latvijas attistibu.

Vai Jis varétu nosaukt tas ES sadarbibas jomas, kuras Latvija Iidz Sim vislabak
ir izmantojusi savas iespéjas? (Tabula 9)

Solidaritates politika ] ‘ ‘ 10
Vides aizsardziba | ‘ ‘ |5
Sociala politika | ‘ 4
Lauksaimnieciba | ‘ 4
Arpolitika | 3
Kultra | 3
Tarisms | | 13
Zinatne | 2
lzgiitiba | 2
Tab. 9 0 2 4 6 8 10 12

P&c aptaujato ekspertu domam Latvija lidz Sim vislabak ir izmantojusi solidaritates
politikas sniegtas iesp€jas (10 atbildes). FinanSu lidzeklu piesaiste, struktiirfondu un
koh&ziju fondu apguve ir vislabak izmantotas jomas. Ka nakama joma, kura Latvija



vislabak ir izmantojusi savas iesp€jas, eksperti nosauc vides aizsardzibu (5 atbildes).
Sociala politika un lauksaimnieciba (4 atbildes) tieck minétas ka nakamas jomas,
uzreiz aiz vides aizsardzibas un solidaritates politikas, kuras Latvija Iidz $im
veiksmigi ir izmantojusi savas iesp€jas. Eksperti nosauca ari tadas jomas ka
arpolitika, kulttira, tirisms, zinatne un izglitiba, kuras sadarbiba tiek uzskatit par loti
veiksmigu (skat. tabulu 9). Atbildot uz So jautajumu, atseviSki tika min&tas tadas
jomas ka infrastruktiiras pilnveidosana, zivsaimnieciba, konkurences nodrosinasana,
kvalitates standartu ievieSana, kontrole razosana un starptautisku kopprojektu
veidosana pakalpojumu inovaciju joma. Seit ir daZi citati no ekspertu atbildem:

,,Gan pirmsiestasanas procesa gan péc iestasandas ES Latvijai izdevies veiksmigi
izmantot lauksaimniecibas fondus. Protams, ari lauksaimniecibas nozare ir aspekti,
kas Latvijas uznéméjiem dara raizes, pieméram, cukura nozare, bet kopuma Latvija
veiksmigi izmanto piedavatas iespéjas Saja nozare. Vél Latvijai izdevies veiksmigi
sadarboties vides aizsardzibas joma. Neskatoties uz to, ka Latvijas vides situdcija bija
laba salidzinot ar vidéjo ES raditaju, paaugstinati vides standarti ar atgriezeniskas
saites palidzibu Jaus attistit tadas nozares ka ekoturismu, tadejadi dodot ieguldijumu
tautsaimniecibas attistiba.”

,, Tiarisms, jo ir ieverojami pieaudzis turistu skaits no ES valstim. Latvijas kultiiras
dienas Francija (ar rundjosajiem akmeniem u.c.). Vairak Sadu Latvijas kultiiras
"Sarmofensivu", jo, pirmkart, kultira ir ta joma, kura Latvija jau Sodien var ar ES
valstim runat ka lidzigs ar lidzigu. Otrkart, Latvijai joprojam ir Joti daudz jastrada,
lai panaktu Latvijas ka valsts atpazistamibas (pozitiva nozimé, nevis ka sekstiirisma
valsti) palielinasanu. Pretéja gadijumda miisu valsts razojumiem brends "Made in
Latvia" neko neizteiks, vai art gluzi pretéji - nospélés negativu lomu.”

,Sava zina Latvijas iedzivotdji ir labi izmantojusi iespéju no Latvijas aizbraukt, lai
stradatu citas ES valstis, tacu nezinu, vai tas ir optimali no Latvijas valsts istermina,
nemaz nerundjot par ilgtermina interesém. Turisms ar atvértajam robezam (ES
sadarbibas joma) sava zina ir viena lieta, ko Latvija ir labi izmantojusi - tiristu
piepliidums. Vienotais tirgus un kapitala briva plisma nesusi ekonomikas izaugsmi
neredzétos apjomos.”

., Neskatoties uz milzigajiem trikumiem, tomér notiek struktiurfondu apguve... Bet pat
tuvuma nayv izmantotas visas iespéjas. “

., Veiksmiga ir bijusi energetiskas politikas formulesana un Latvijas delegéta Eiropas
Komisijas locekla Andra Piebalga ieguldijums. Liberalakas pakalpojumu direktivas
sagatavosand un vispar pakalpojumu tirgus liberalizésana FEiropas Savienibd -
"Laval" lieta.”

Kopuma Latvija Iidz Sim vislabak ir izmantojusi struktiirfondu un kohéziju
fondu pieskirto finanséjumu apguvi (10 atbildes). Ka nakamo jomu, kura
Latvija vislabak ir izmantojusi savas iespéjas, eksperti nosauc vides aizsardzibu
(5 atbildes).




Vai Jius varétu nosaukt tas ES sadarbibas jomas, kuras Latvija Iidz Sim
vissliktak ir izmantojusi savas iespéjas? (Tabula 10)

Sociala politika 5

Investicijas
cilvekresursos

Ekonomikas
modernizacija

Kopéja aréja un
droSibas politika

Infrastruktdras
uzlaboSana

Tab. 10 0 1 2 3 4 5 6|

P&c ekspertu domam Latvija vissliktak ir izmantojusi savas iespgjas, lai veicinatu
socialas politikas attistibu (socialas aizsardzibas un darbinieku tiesibu aizsardzibas
jomas) un palielinatu investicijas cilvékresursos (5 atbildes). Ekonomikas
modernizacija (4 atbildes) tiek nosaukta ka nakama joma, kura Latvija nepietieckami
izmanto savas iesp&jas. Seit eksperti min gan inovacijas jaunas tehnologijas, gan
zinatnes attistibu. Tapat Latvija ir nepietickami izmantojusi savas iesp&jas tlirisma,
arpolitikas un infrastruktiiras uzlaboSanas jomas, kur progress ir bijis vismazakais
(skat. tabulu 10). Aptaujatie eksperti min ari lauksaimniecibu un zivsaimniecibu,
kuras nav pilniba izmantotas ES dotas iesp&jas. ArT tieslietu joma tiek minéta ka viena
no sféram, kur Latvijai nav pilniba izdevies izmantot savas iesp&jas. Migracija, tiesi
robezkontroles jautajumos Sengenas liguma ietvaros, ir vél viena joma, kura Latvija
lidz Sim vissliktak ir izmantojusi savas iesp€jas. Pieejamo resursu efektiva
izmantoSana ar1 tiek uzskatita par vienu no tam jomam, kura Latvijai nav izdevies
sasniegt tik daudz, cik reali bitu iesp&jams. Seit ir daZi citati no ekspertu atbildem:

 Latvija lidz sim vissliktak ir izmantojusi savas iespéjas pakalpojumu direktivas
naciondalo poziciju sagatavosand un aizstavésand.”

,Man un sabiedribai kopuma ir Joti zema izpratne, kur un ka tiek téréta Eiropas
nauda.”

, Latvija nav pietiekami aktivi iesaistijusies ES politiska procesa ietekmésanda
neformala liment, proti, caur ES institiicijas nodarbinatajiem Latvijas parstavjiem (no
zemaka limena lidz pat augstakajam).”

., Galvena neizmantota iespéeja, manuprat, ir Eiropas nakotnes vizijas veidosana - ta,
lai vecas ES valstis nebaiditos no miisu darbaspéka, un miisu iedzivotdji - no 'veco'
ES valstu vertibam. Bet ta ir vairaku valstu problema.”

., Korupcija un valsts aparata neefektivitate nelauj Latvijai sekmigi izmantot ES
palidzibu: 1) regionalas attistibas pabalsti nonak nevis Latgale, bet gan "nosézas"




tepat Riga un Rigas rajona; 2)Platibu maksdjumu lauvas tiesu sanem Rigas
biznesmeni, kuri ir pamanijusies par léetu naudu sapirkties milzu zemes platibas
Latgale, bet kuru vardus valdiba neparko negrib izpaust.”

., ES apmainas programmas Erasmus/Socrates ietvaros Latvijas studentiem ir Joti maz
vietu arzemju universitatés, atskiriba no Italijas, Spanijas, Portugales u.c.

,,Domdjams, ka vajais punkts ir lekslietu politika, tas lield méra saistits ar apstakli,
ka Latvijai ir zinamas problemas Sengenas liguma ieviesanai paredzéto lidzek]u
apguve.”

Kopuma vairakums ekspertu nenosauc vienu konkrétu jomu, kura Latvija
vissliktak ir izmantojusi savas iesp€jas, tomeér daZi eksperti nosauc socialas
politikas attistibu (socialas aizsardzibas un darbinieku tiesibu aizsardzibas
jomas) un nepiecieSamibu palielinat investicijas cilvékresursos (5 atbildes), ka
ar1 ekonomikas modernizaciju (4 atbildes), kur Latvija nepietickami izmanto
savas iespejas.

Kados jautajumos vai sferas Latvijas un ES integracija ir nepietickama?
(Tabula 11)

Ekonomika 110

Sociala politika |4

Migracijas politika | 4

Kopéja aréja un droSibas politika

Cilvektiesbu politika

Energétika

Izglttiba

W w W W w

Zinatne

Tab. 11 0 2 4 6 8 10 12

Ekonomika, p&c ekspertu domam ir ta joma, kurd Latvijas un ES integracija ir
bijusi nepietieckama (10 atbildes). Seit eksperti min gan uznémgjdarbibas attistibu,
brivu pakalpojumu kustibu, vienoto tirgu, monetaro politiku, Sengenu un eiro.
Migracijas politika, sociala politika (nodarbinatiba, veselibas jautajumi, sociala
aizsardziba un jaunatnes politika) pec ekspertu domam ir nakamas sadarbibas jomas,
kuras integracija ir bijusi nepietickama (4 atbildes). Vairaki eksperti nosauca
cilvéktiesibu jautajumus, energétiku, izglittbu un zinatni, kuras Latvijas un ES
savstarp€ja integracija ir bijusi nepietickama. Papildus tam, eksperti nosauca tadas
jomas ka turisms, cilvékresursu attistiba, regionala politika, tieslietu un iekslietu
jomas un vides aizsardzibas politika, kuras lidz §Sim Latvijas un ES integracija ir bijusi
nepietickama.



., Latvija nav pratusi piesaistit miisu zinatnieku potencialu ES kopigo projektu izstradé
Lisabonas stratégijas gara. Daudzi miisu zinatnieki ir jau "nobalsojusi ar kajam" un
pasi atradusi darbu ES valstis.”

Kopuma daudzi eksperti nosauc ekonomiku, kura Latvijas un ES integracija
ir bijusi nepietickama (10 atbildes). Seit eksperti min gan uznéméjdarbibas
attistibu, brivu pakalpojumu kustibu, vienoto tirgu, monetaro politiku, Sengenu
un eiro. Migracijas politika, sociala politika (nodarbinatiba, veselibas jautajumi,
sociala aizsardziba un jaunatnes politika) péc ekspertu domam ir nakamas
sadarbibas jomas, kuras integracija ir bijusi nepietickama (4 atbildes).

Kados jautajumos vai sferas Latvijas un ES integracija ir
parmeériga?

Jautajuma par to, kadas sferas Latvijas un ES integracija ir bijusi parmeriga, pec
aptaujas datiem nav nevienas izteiktas jomas, kura integracija biitu parmeériga.
Atseviski eksperti ka parmerigu integracijas aspektu min parmerigu paklauSanos ES
institicijam. Seit ir daZi citati no ekspertu atbildém:

“Latvija nepietiekami izmanto iespéju noteikt parejas periodus to vai citu ES prasibu
ieviesanai. Musu ierédni neprot argumentéti diskutét ar ES ierédniem, parak atri

" »

sakam Briselei: "Yes sir".

., Latvija ir viena no liderem ES direktivu parnemsand, bet, manuprat, parnemsanas
kvalitate rada bazas (ne tikai vai pareizi / nepareizi parnemtas direktivas, bet ari par
to, vai ir izmantoti Latvijas situacijai atbilstosakie risinajumi).”

. Dazados jautajumos parak piekapjas visam prasibam, kas biezi ir negativi un
nepastav uz savu poziciju.”

Tapat tika uzskaititas v€l vairakas jomas, kur Latvijas un ES integracija ir bijusi
parmériga. Tiek mingta lauksaimniecibas politika, monetara politika, vides
aizsardziba, preCu kvalitate, partikas higi€nas prasibas, dzimumu Iidztiesiba un
valodas cilvektiesibu un nacionalo minoritasu jautajumi.

Kopuma, péc aptaujas datiem nav nevienas izteiktas jomas, kura Latvijas un
Eiropas Savienibas integracija ir bijusi parmeériga, tomer atseviski eksperti min
parmeérigu paklausanos ES institacijam.




Kas butu jadara, lai padaritu efektivaku Latvijas darbibu ES ietvaros?
(Tabula 12)

Jadefineé Latvijas poZcija ES 10

Jaatista cilvekresursu politika |8

Japalielina institucionala kapacitate | 7

Akfivi jaaizstav Latvijas poZcijas ES 4

Jabut politiskai gribai 4
Saprafigi jaizmanto ES finanséjums 3

Jarada lielaka starpinstitucionala koordinacija 2

Tab. 12 0 2 4 6 8 10 12

Ka vissvarigakais nosacijums, kas ir nepiecieSams, lai uzlabotu un padaritu
efektivaku Latvijas darbibu ES ietvaros, ir skaidras Latvijas pozicijas, intereSu un
prioritasu definésana (10 atbildes).

Jo ,,Tad ari izdosies labdk stradat, vienoties par kompromisiem, jo biis zinams, kas ir
miisu interesés un ko varam prasit preti par atbalstu viend vai otrd jautdjuma.
Vispirms ir skaidri janosaka, ko Latvija sava ekonomiskaja attistiba velas pandkt péc
5, péc 10 un 20 gadiem. Ir jaiegulda lidzekli Latvijas interesu apzinasana ES
integracijas kontekstd. ”

,Janosaka konkrétas valsts attistibas prioritates un to realizdcijas finanséjums un
velamie rezultati, integréjot tas ES kopejas prioritatés, tadéjadi piesaistot
finanséjumu, un tas konsekventi jarealizé, nodrosinot péctecibu, nevis katrda jauna
valdiba nosakot jaunas prioritates un rakstot n-tas stratégijas un programmas bez
reala seguma, lékajot no viena uz otru un lidz galam neizdarot neko. Valdibai un
Saeimai nopietnak jastrada un jasagatavo Latvijas nacionalds pozicijas ES ministru
padomém un jaseko lidz to aizstavésanai.”

Cilvekresursu attistiba (8 atbildes) ir nakamais svarigakais nosacijums, kur§ biitu
jaisteno Latvijai, lai padaritu efektivaku Iidzdalibu ES. Eksperti uzsver, ka ir
nepiecieSams sagatavot un atalgot daudz vairak specialistu, 1idz ar to ir nepiecieSami
ieguldijumi izglitiba un zinatng. Ir japaaugstina to darbinieku kvalifikacija un izpratne
par ES, kuri nodarbojas ar Latvijas intereSu parstavniecibu. Neparprotami ir jaattista
cilvékresursi, lai uzkratu lielaku pieredzi, tad€jadi padarot efektivaku Latvijas
lidzdalibu ES.

v jaapzinas, ka bez labiem ekspertiem un ierobeZotiem cilvékresursiem Latvija
nevar izvertét jauno ES likumdoSanas aktu un politiku ietekmi uz valsti, ka ari nespéj
aizsargat savas valsts intereses pietiekamd limeni.”




»~NepiecieSams iegiit un nostiprindt pieredzi darbam ar ES. lkdiena nepiecieSams
politiskais atbalsts un izpratne par darbibu ES.”

Institucionalas kapacitates palielinasana ir treSais bitiskakais nosacijums (7
atbildes), kur§ bttu jauzlabo, lai padaritu efektivaku Latvijas darbibu ES ietvaros.
Tapéc eksperti min to, ka ir janodroSina mazaka personala mainiba valsts iestades,
japalielina kapacitate - instrumenti, institlicijas, sadarbibas partneri, lai realizétu
izvirzitos mérkus. Papildus tam, eksperti min to, ka ir jastiprina savu nacionalo
interesSu aizstavibas instrumenti, apzinoties, ka valsts, kuru vini parstav, ir unikala un
neatkartojama. Visbeidzot eksperti uzskata, ka ar tik mazu administrativo kapacitati,
kada ir Latvijai, nekad nebus iesp&jams efektivi stradat visos ES politiku virzienos.

Tomer, lai to visu sasniegtu, ka butisku faktoru eksperti min to, ka ir jabiit
politiskai gribai un, pieméram, jaatsakas no ideologizétas “revansa un atriebibas”
pieejas attiecibas ar Krieviju. Ir jabut politiskajai gribai mérktiecigi attistit valsts
ekonomiku.

Aptaujatie eksperti min ar1 to, ka Latvijai daudz aktivak ir jaaizstav savas intereses
ES un jaiesaistas citos ES nozimigakajos procesos. Ta, pieméram, ,,biitu nepieciesams
briziem nekaunigak aizstavét Latvijas intereses, ne viemmér atri izejot uz
kompromisiem mild miera labad. Citigak stradat ar Latvijas Eiropas Parlamenta
deputatiem un aktivak izmantot iespéjas caur viniem panakt labveligakus nosacijumus
Latvijai. lenemt aktivaku poziciju diskusija par ES nakotnes galvenajiem jautajumiem
- konstitiiciju, kopejam arejas politikas perspektivam, un Lisabonas stratégiju. Un
atseviskos jautdjumos nepieciesama lielaka elastiba, spéjas pielagoties un atvértiba
parmainam.”

Lai padaritu efektivaku darbibu ES ietvaros Latvijai ir ,sapratigi jatéeré ES
pieskirta nauda un regulari jaatskaitas tautai, cik, kur un kam St nauda tiek téréta.”

Savukart ,,valsts varai ir konsekventi jarealize ES lidzek]u sadale paredzéetajiem
merkiem, nav pielaujama korupcija un "draugu busana”. Jamdcas no Spanijas un
Portugales, kuru infrastruktira 20 ES pavaditajos gados ir parvértusies lidz
nepazisanai.”

Eksperti uzskata, ka ir , janovers korupcija un jaizveido sistema, lai efektivak
izmantotu pieejamos ES fondus.”

SLatvijai ir javeido meérktiecigakas un plasakas politiskas debates par Siem
Jjautajumiem Latvijas ieksiené - tas ir politiku, NVO un masu mediju uzdevums.”

Eksperti uzskata, ka ir jabut lielakai savstarp€jai koordinacijai starp institiicijam,
tad¢jadi uzlabojot informacijas un viedoklu apmainu ar konkréto politiku
specialistiem. Tas palidz€tu ari planoSanas procesa. Rezultata Latvija iegtitu labak
izstradatas valsts nostajas dazados jautajumos, Iidz ar to biitu vieglak parliecinat citas
dalibvalstis par konkréto politiku risinajumiem.

Visbeidzot tiek minéts viedoklis, ka Latvijai ir vairak jasadarbojas ar jaunajam
dalibvalstim un ziemelvalstim, lai padaritu efektivaku darbibu ES ietvaros.

Kopuma, péc ekspertu domam, lai uzlabotu un padaritu efektivaku Latvijas
darbibu Eiropas Savienibas ietvaros, jadefine skaidras Latvijas pozicijas,
intereses un prioritates (10 atbildes). Cilvekresursu attisttba (8 atbildes) un
institucionalas kapacitates palielinasana (7 atbildes) ir nakamie svarigakie
nosacijumi, kuri biuitu jaisteno Latvijai, lai padaritu efektivaku Iidzdalibu ES.




Eiropas Savienibas integracijas nakotnes perspektivas

Saja sadala ekspertiem tika uzdoti jautajumi, kas saistas ar ES attistibas istermina
un ilgtermina perspektivam, to, kas biitu jadara Latvijas un ES institicijam, lai
palielinatu sabiedribas uzticéSanos ES, ka nakotné ES varétu ietekmét kultiru
daudzveidiba un to, cik vélams un ka butu jarikojas Latvijai, ja notiktu atsevisku ES
valstu noslanosanas, veidojot cieSakus sadarbibas kodolus.

Ka Jus novertetu Eiropas Savienibas attistibas istermina perspektivas?
(Tabula 13)

Griti atbildét
vai nav
atbildes; 2;
6%

Negativi; 2;
6%

Drizak Pozitivi; 6;
negatwi; 4; 18%
12%
Tab. 13 Drizak pozitivi;

20; 58%

18% (6 atbildes) no aptaujatajiem ekspertiem pozitivi noveért€ja ES attistibas
istermina perspektivas, 58% (20 atbildes) ES attistibas Tstermina perspektivas
novertgja drizak pozitivi, tadgjadi kopuma 76% (26 atbildes) no visiem respondentiem
izteicas pozitivi par ES istermina attistibas perspektivam. Savukart vairak negativi
noskanoti bija tikai 18% (6 atbildes) respondentu par ES Tstermina attistibu (skat.
tabulu 13).

Ja salidzina atbildes par ES ilgtermina attistibas perspektivam (skat. tabulu 14), tad
palielinas negativi noskanotas atbildes (kopa 24%). Tapat palielinas to atbilZu skaits,
kuri nevargja sniegt konkretu atbildi. To liela méra var skaidrot ar to, ka ES Tstermina
attistibas perspektiva ir vairak parskatamaka un prognozéjamaka, savukart ilgtermina
ES nakotnes perspektiva ir daudz griitak prognoz&jamaka.

Ka Jis novertetu Eiropas Savienibas attistibas ilgtermina perspektivas?
(Tabula 14)

Grati atbildét vai nav
atbildes; 4; 12%

Pozitivi; 6; 18%
Negatvi; 2; 6%

Drizak negativi; 6;
18%

Tab. 14

Drizak pozitivi; 16;
46%




Kopuma tris ceturtdalas (76% jeb 26 atbildes) aptaujato ekspertu izteicas
pozitivi par Eiropas Savienibas Istermina attistibas perspektivam. Gandriz
tikpat optimistiski noskanoti eksperti bija arl par ES ilgtermina attistibas
perspektivam (64% jeb 22 atbildes).

Kas butu jadara Latvijas un Eiropas Savienibas institiicijam, lai veicinatu
lielaku sabiedribas uzticéSanos Eiropas Savienibai? (Tabula 15)

Daudz lieliks Javeido daudzpusigs
un saprotams
dialogs ar
sabiedribu; 20; 59%

uzsvars jaliek uz
Latvijas un ES /
institlciju ricibas
atspogulojumu; 14;
41%

Tab. 15

Atbildot uz jautajumu par to, kas biitu jadara Latvijas un ES institicijam, lai
veicinatu lielaku sabiedribas uztic€sanos ES, 59% (20 atbildes) atbildes tika saistitas
ar to, ka javeido daudzpusigs un saprotams dialogs ar sabiedribu (skat. tabulu 15).
Saprotama valoda un daudzveidigi jaskaidro globalizacijas izaicinajumi ES un
nepiecieSamiba pievilkt jostas (vecajai Eiropai), lai saglabatu konkurétspgju.

Inform@jot sabiedribu, ir jabiut pietickami konsekventai ricibai un jasniedz
objektiva un patiesa informacija. Skaidrojot iedzivotajiem ES politikas, ir jaiinforme
visas vecuma un socialas iedzivotaju grupas, tadgjadi izmantojot visdazadakas
sabiedrisko attiecibu formas. Dazi citati no ekspertu atbildém:

. EK parstavniecibai, EP parstavniecibai, ESIA un Saeimas Eiropas lietu komisijai
aktivi jasadarbojas ar medijiem, izglitibas iestadem un NVO, lai regulari apmainitos
ar informaciju par aktualitatem ES ietvaros. Katra augstskola, jabiit kursiem par ES
politiku, katrd vidusskola vestures stundas javelta vairak laika ES vésturei”

,Jarund ar sabiedribu daudz daudzpusigak neka lidz Sim un ne tikai jastasta, kas ir
ES un ko mes tur daram, bet ari jaklausas, ko sabiedriba saka, respektivi, ne tikai
smadzenu mazgasana no vienas puses, bet ari ieklausisanas. Uzsvaram ir jabiit uz
atklataku komunikaciju, atzistot, ka ES nav visu jautajumu atbilde un ari pasakot
skaidri, ka ir lietas, kur atbildes nav un kur ES nav vainojama, pieméram, ekonomikas
Struktiiru izmainas - razoSanas samazinasanas - nav ES vaina, bet gan globalizdcijas
sekas”

Tika izteikts viedoklis, ka mediji nereti rada negativu iespaidu par ES, 11dz ar to ar1
radot sabiedriba negativu iespaidu par ES. Tapéc iesp&jams institlicijam vairak
jasadarbojas ar medijiem, jainformé tie par ES. Dazadas ES publicitates prasibas, kas
domatas, lai veicinatu sabiedribas informétibu, izraisa pret€ju reakciju. Varbiit, ka
biezak vajadzetu spontanas inform&Sanas akcijas nevis skrupulozas prasibas,
pieméram, EK regulas.




Tika uzsverts, ka ir jaturpina dialoga veicinasana starp ES institiicijam un Latvijas
pilsonisko sabiedribu Komisijas "D" plana ietvaros. Vairak ir jainforme sabiedriba par
to, kadas intereses Latvijai ir izdevies aizstavét vislabak, lidz ar to daudz vairak
jastasta par savu darbibu, vairak jamacas paSiem, lai profesionali skaidrotu citiem, jo
biezi vestljums nav saprotams, ir parak sarezgits un nav analitisks.

Paradijas ar1 viedoklis, ka ir nepiecieSams sniegt ieskatu par valdibas darbibu ES
un tadgjadi apliecinat sabiedribai, ka ,,vardi atbilst darbiem”. Runat vienkarSi par
sarezgito un ar piemériem ilustrét, tomér vieglak ir ieteikt, neka reali izdarit. Kopuma
jauztur politiski sabiedrisks dialogs par to, kadu ES vélamies attistit.

41% (14 atbildes) aptaujato ekspertu atbildeja, ka daudz lielaks uzsvars jaliek uz
Latvijas un ES institiiciju ricibu (skat. tabulu 15), jo ,informésana nelidzés, tapéc
vienigais lidzeklis ir pietiekosi strauja ekonomiska attistiba ceribad, ka cilveki noticés,
ka tam ir kads sakars ar Latvijas dalibu ES, un ir svarigi, lai ES nebiitu nekadi ipasi
satricindjumi un Skelsanas "veco" un "jauno" dalibvalstu starpa.”

Ir jaatspogulo sasniegtie rezultati, jamazina birokratija un birokratu veidotas
valodas parsvars komunikacija.

,»Cilvéeki notices pozitiviem darbiem, nevis vardiem. Pagaidam dominé no Briseles
nakusas un misu ekonomiku ierobeZojosas direktivas. Nepieciesams ir kaut kads
projekts, kura varetu redzet, ka ES uz Latviju raugdas patiesam ka uz lidztiesigu
ekonomisku partneri bez "vecaka brala kompleksa”, ir gatava ieguldit lidzek[us un
dalities augsto tehnologiju razosanas nosléepumos, lai Latvija attistitos miisdieniga
razosana, nevis tikai lielveikali ES precu realizésanai”

wJaratificé Eiropas konstiticija un japanak tas atraka stasandas speka, iespejams ar
nelielam izmainam. Konstiticija paredz instrumentus demokratiskas kontroles
nostiprinasanai, palielinot naciondlo parlamentu lomu ES lémumu pienemsSanas
procesa, ka ari paredzot pilsonu likumdosanas iniacitivas.”

»ES institiucijam biitu japierada, ka spej stradat efektivi un sekmigi paplasinataja ES,

jo diemzél Sobrid kultiras atskiribas un ekonomisko interesu atskiriba apgriitina
lemumu pienemsanu. Latvijas institicijam biitu japierada, ka pieejamie ES fondi
tieSam nonak lidz infrastruktiiras un uznemejdarbibas attistibai ne tikai politiku un
vinu draugu kabatas. Ir jaripéjas par sabiedribai labi redzamiem panakumiem.”

Atbildot uz So jautajumu, izskangja visdazadakie viedokli. Pirmkart valdibai jatiek
gala ar inflaciju, kas specigi iedraga sabiedribas uzticibu Latvijas integracijai ES,
japaaugstina materialais labklajibas Iimenis un labak jaorganizé miljonu sadaliSana.
Jaizstrada un jaiedzilinas politikas, kuras skar lielaku sabiedribas dalu, piemé&ram,
sociala aizsardziba un sociala palidziba. Paradijas ar1 viedoklis, ka neuztic€Sanas ES
varétu bt saistita ar zinamu neuztic€Sanos nacionalajai valdibai. Ari ES "vecajas
valstis" aktivak javeic socialas un ekonomiskas reformas, it 1pasi darba tirgus joma,
jasamazina birokratiskie skersli uznéméjdarbiba un nodarbinatiba.

Kopuma, Latvijas un Eiropas Savienibas institiicijam, lai veicinatu lielaku
sabiedribas uzticeSanos, vairak neka puse (59%) ekspertu uzskatija, ka javeido
daudzpusigs un saprotams dialogs ar sabiedribu. Savukart paréjie eksperti
(41%) uzskatija, ka, lai veicinatu lielaku sabiedribas uzticeSanos ES, ir japarada
§Ts instituicijas reali padaritie darbi.




Biezi vien tiek runats par kultiiru daudzveidibu gan ka par Eiropas bagatibu,
gan ka par faktoru, kas veicina netoleranci sabiedriba. Kada veida, Jusuprat,
kultiiru daudzveidiba nakotné ietekmes Eiropas Savientbu? (Tabula 16)

Jautajuma par kultiru daudzveidibu un tas ietekmi uz ES, visvairak ekspertu
atbildes (41% jeb 15 atbildes) tika saistitas ar kultiiru daudzveidibu ka pozitivu
faktoru ES attistiba (skat. tabulu 16). Kultiiru daudzveidiba sniedz lielisku iesp&ju
jauniem kontaktiem un intereSu izpausmém. Kultiira tiek uztverta ka vienigais veids,
kas var neitralizet globalizacijas negativo ietekmi.

Kultdiru daudzveidibas Kultdiru daudzveidiba

ietekme uz ES, nakotné batiski
nakotné bis atkariga neietekmeés ES ; 2; 5%
no tas ekonomiskas
attistibas un ES
Tstenotajam politikam ;
8; 22%

Kultliru daudzveidiba
pozitivi ietekmés ES
nakotni ; 15; 41%

Kultliru daudzveidiba
negativi ietekmés ES
nakotni ; 12; 32%

Tab. 16

Cilveki var but tikai ieguvéji, uzzinot ko jaunu par kultiiram un lietam, kas notiek
arpus vinu valsts robezam, lidz ar to tas var veicinat savstarp€ju iecietibu starp
dazadam tautibam un kultiram. ST ietekme ir nolemta biit par pozitivu ietekmi, jo vai
nu Eiropas sabiedribas tiks gala ar netoleranci (un tas visticamak, ta notiks) vai ari
sabruks.

Tomer izskangja ar1 viedoklis, ka kulttiru daudzveidibas ietekme ir atkariga no ta,
par kuriem sabiedribas slaniem runajam, ,,visticamak, ka situdcija paliks lidziga ka
Sobrid, ka kultiru daudzveidiba ir pozitivs elements dalai sabiedribas, un pilnigi cits -
citai dalai. Tie, kas celo, strada un mdcas arpus savas valsts, kas padzivojusi viend un
otrd valsti, tiem kultiiru daudzveidiba ir reala bagdatiba.”

Tapat kultiru daudzveidibas pozitivais aspekts tiek skatits tikai Eiropas
tradicionalo kultiiru ietvaros un pie nosacijuma, ja izdodas bez konfliktu
savienojamiba. Tika izteikta ceriba, ka l1dzigi ka "vecajam" ES dalibvalstim pagaidam
ir vairak vai mazak veiksmigi aizstavét savu kultiru, tas izdosies ari parg&jam
dalibvalstim, kas pasreiz savos centienos integréties ES piever§ nepietiekamu
uzmanibu savu kultiiras vertibu aizsargasanai, ja vien tajas netiek saskatits potencials
turistu piesaistiSanai. Tada veida, iesp&jams, lielakas turisma iesp€jas ES robezas bis
faktors, kas laus pasargat kultiiras daudzveidibu ES.

Paradijas ari viedoklis, ka kultiru daudzveidiba veicinas to, ka Iémumu
pienemsSanas procesa tiks nemtas vera plasakas sabiedribas intereses. Un ja katras
kultiiras tradicijas tiks koptas un nepiesarnotas, tad veidosies interesanta tirgus
tirisma industrija.

Saja jautajuma viedokli dalijas un 32% (12 atbildes) ekspertu atbildes bija saistitas
ar domu, ka kultiiru daudzveidiba negativi ietekmes ES nakotnes attistibu, jo vienmér
bis tadi, kas jutisies apdraudéti (skat. tabulu 16). Konservativie sabiedribas segmenti



turpinas tai pretoties, tadejadi Sie jautajumi vel saasinasies. Kultiiru daudzveidiba liela
méra maina priekSstatu par ,,Eiropas kultliru”, jo pagaidam apvienojusas valstis
parstav ar1 noteiktas kopigas vertibas, kas paplaSinasanas konteksta var radit negativu
ietekmi. Imigracija no valstim arpus ES, ka arT ne etnisko eiropiesu kultiira ar1 tiek
uztverta ka negativi ietekmgjosSa attieciba uz ES veiksmigu funkcionéSanu nakotné.
Kultiiru daudzveidiba un léemumu pienemsanas aspekts tiek uztverts ka ES skeloss
faktors, kas nakotné var izraisit ES sadaliSanos.

,Domaju, ka kultiru daudzveidiba ari nakotné var biit iespéjamo konfliktu célonis,
tomér personigi baidos, ka Eiropas Savienibas valstu integrdcija var veicindt
mazskaitligo etnisko grupu kultiras "izskisanu" kopéja masa, ka ari var mazinaties
atskiribas starp t.s. "lielo" naciju kultiram, un dazadas ndcijas var parnpemt citu
ndciju kultiras iezimes. Visticamakais, ka ES attistisies péc t.s. ASV "melting pot"
parauga, kas mand skatijuma ir viens no lielakajiem ES tritkumiem un potencialajiem
riskiem.”

,Attiectba uz musulmanu  kultiras integraciju Eiropa un Turcijas iespéjamo
uznemsanu ES, es esmu Joti skeptiski noskanots. Vecajai Eiropai, ka to paradija
musulmanu jauniesu vandalisma nemieri Francija, jau tagad ir daudz darama, lai
integrétu Sos jaunpiendcéjus sava sabiedribd uz vinpu jaunds mitnes zemes
noteikumiem, kuri iebraucéjiem ir jarespekté.”

Bez pozitivas un negativas kultiiru daudzveidibas ietekmes uz ES pastavésanu, tika
izteikts viedoklis (22% atbildes jeb 8 atbildes), ka kultiiru daudzveidibas ietekme uz
ES nakotn€ biis atkariga no tas ekonomiskas attistibas un ES istenotajam politikam
(skat. tabulu 16). Pie augSupejas — nostiprinasies tolerance, savukart pie stagnacijas —
pieaugs netolerance. Problémas var&tu rasties, ja tiks Tstenota neapdomiga imigracijas
politika un ja kultiru daudzveidiba tiks palielinata uz Afrikas un Tuvo austrumu
valstu rékina. Tapat bus grutak atvért robezas jauno dalibvalstu darbaspékam, bis
milzigs spiediens centralizét migracijas politiku. Seit ir dazi citati:

., Svarigi biis tas, vai izdosies atrast optimalu veidu, ka samierinat kultiiru un religiju
brivas izpausmes ar ES valstu konstitucionali-tiesisko izkartojumu un vértibam. Ja
notiks musulmanu imigrantu integracija ES sabiedribas uz kopigo vertibu pamata, tad
no konflikta vares izvairities. Ja veidosies "paralélas sabiedribas”, tad abpuséja
atsvesinatiba, netolerance un ksenofobisko partiju popularitdte paaugstinasies. ”

,Nemot véra imigracijas tendences un S$a briza situdciju, ES palielinasies
netolerance, kas pamazam izpauzas jau Sobrid. Tas notiek gan Eiropas limeni, gan
attieciba uz aréjiem aktieriem. ES tas ietekmés tada veidd, ka arvien griutak biis
panakt kompromisu un viedokju saskanu.”

wKultiru daudzveidiba ir gan Eiropas Savienibas spéks, gan tas komplicétibas avots.
Atrodot sabalansétu starptautisko, nacionalo un regionalo politiku, ES var izmantot
So faktoru ES projekta taldkai veiksmigai attistibai.”

,Viss ir atkarigs no ES politikas Saja joma, skaidras atbildes uz konservativo
tradicionalistu un populistisko nacionalistu izaicinajumiem, no spéjas pariet no
multikulturalisma retorikas uz konkréto ricibu.”




., Kultitru daudzveidiba kius plasak pieejama un tas attistiba ir atkariga no katras
dalibvalsts politiskas gribas un nacionalas pasapzinas, sabiedribas liberalas dalas un
politikas veidotaju vélmes risindt sis probléemas.”

Saja jautajuma paradijas izteikta viedoklu daadiba, tadgjadi izskangja ar
viedoklis, ka kultiiru daudzveidiba nakotng butiski neietekmés ES (5% jeb 2 atbildes)
un ta nav 1pasi liela probléma, raugoties no Latvijas viedokla (skat. tabulu 16).

,, Kultiru daudzveidiba neveicina netoleranci, to veicina Sis daudzveidibas
neapzinasanas, ne informétiba. Daudzveidibai ka tadai nakotné bis sekundara
nozime, primarda vieta atkal biis kopéjas, vienojosas vértibas, pieméram, briviba,
kristietiba, islams.”

Kopuma, péc ekspertu domam, kultiru daudzveidiba pozitivi ietekmes
Eiropas Savienibas attistibu (41%). Savukart tresdala ekspertu (32%) uzskata,
ka kultiiru daudzveidiba negativi ietekmés ES nakotnes attistibu, bet atseviski
eksperti (22%) izteicas, ka kultiru daudzveidibas ietekme uz ES, nakotné bis
atkariga no tas ekonomiskas attistibas un ES 1stenotajam politikam.

Cik velams Latvijai biitu Eiropas Savienibas modelis, kura atseviskas ES valstis
sava starpa sadarbotos cieSak (izveidotos ES sadarbibas ,,kodols”)? (Tabula 17)

Sadi .
sadarbibas Sads
kodoli jau sadarbibas

pastav; 3; 11% kodols nebdutu
Vvélams

Latvijai; 14; 40%

Sads

sadarbibas

kodols batu
Tab. 17 VElams Latvijai;
17; 49%

Ekspertiem, atbildot uz jautajumu par to, cik v€lams Latvijai biitu Eiropas
Savienibas modelis, kura atseviskas ES valstis sava starpa sadarbotos ciesak, 49% (17
atbildes) ekspertu atbildes bija par sadu sadarbibu un ka $ads sadarbibas kodols biitu
velams Latvijai (skat. tabulu 17).

, Tas varétu but Latvijai izdevigi, jo ta pati nezina, kas grib biut un kas ir tas
nacionalds intereses - respektivi, kuras jomas ciesaka sadarbiba ir interesanta, tad ta,
lecot no vienas uz otru jomu, var darboties tur un tur, fleksibilitate var tikt uzskatita
par pozitivu vértibu... Latvijai jadefiné, kas ir nakotnes vizija, tad ari bus skaidri
redzams, kas varetu biit jomas, kur mums ir izdevigi cieSak sadarboties un kur née.”




Eksperti uzskata, ka $ads kodols ir pozitivs Latvijai, tomér ir svarigi, lai "kodols"
neveidotos, atgriizot kadas ES dalibvalstis. Protams, pati par sevi cieSaka integracija
nav nekas slikts, bet Latvijai ir jabiit iesp&jai izv€leties piedalities vai n€. Tai ir jabut
patiesai sadarbibai starp lidzvertigiem partneriem, kas visiem sadarbiba iesaistitajiem
dotu sinergisku efektu (kad divi plus divi dod pieci), nevis Latvijas ekonomikas
vienkarSa "piesieSana pie ES veco dalibvalstu ekonomikas ratiem". P&c ekspertu
domam svarigi ir arT tas, lai $aja procesa Latvija netiek izstumta no konsultacijam, jo
tad ar nelielo ietekmi gan Padomg, gan Parlamenta mums nebiis praktiski nekadu
iesp&ju ietekmet [emumu pienemsanu.

,Atbalstama biitu ideja par neoficialu konsulteSanos visu laiku, jo tas palidzétu
izvairities no daudziem konfliktiem un parpratumiem.”

Tika izteikts viedoklis, ka ,,Daudzatrumu Eiropa” ir vieniga pienemama izeja no
Sibriza Tslaiciga strupcela. Tomeér kodols ir izdevigs tikai tad, ja Latvija ir gatava
piedalities $ada kodola. Vienlaikus kodolam jabiit atvértam un ciesi iesaistitam ES
kopgja struktura, nevis javeidojas paraléli tai. Kopuma neformalie lideri pastav un
pastavés un, protams, biitu izdeviga $a loka paplasinaSanas ar ES Centralas un
Austrumeiropas valstim, vispirms Poliju un, ta ka lidziga sadarbiba starp valstim,
visbiezak - kaiminvalstim un viena regiona valstim, pasaulé ir un vienmér ir bijusi
normala prakse, tad no §1 viedok]a S§is modelis ir apsveicams.

Atbildot uz So jautajumu, tika izteikti viedokli par cieSakiem sadarbibas veidiem.
Pieméram, Ziemelvalstu bloks, Baltijas jiiras valstu savieniba, Skandinavija + Baltija
Latvijai butu izdevigs. Bija ar1 viedoklis, ka $ada sadarbiba biitu vélama tikai tad, ja
runa ir par dazu atsevisku ,,veco” dalibvalstu veidotu kodolu. Tacu galvenais
secinajums ir tas, ka Latvija ir viena no mazajam valstim, lidz ar to mums ka mazai
dalibvalstij nekas cits neatliek, ka p&c iesp&jas labak macities lob&t savas intereses ES.

Savukart 40% (14 atbildes) no aptaujatajiem ekspertiem atbildéja, ka Sads
sadarbibas kodols nebiitu vélams Latvijai, jo Latvija varétu palikt arpus §1 kodola
(skat. tabulu 17). Eksperti mingja dazadus iemeslus, kas Latvijai nelauj ieklat $ada
kodola. Pirmkart, tas ir mazas valsts statuss. Otrkart, Latvija nav eiro dalibniece.
Latvijas arpolitika ir parak vienpusigi pro-atlantiska. Izteikta vairaku atrumu ES vai
kodola un perifeérijas veidosanas ES ietvaros Latvijai nav izdeviga ne politiski, ne
ekonomiski.

., Pastiprinata core Europe (jo jau Sobrid ne visas ES valstis ir iesaistitas visos
projektos, pieméram, Sengena, eiro) nav stipras ES interesés. Protams, tad rodas
Jautajums, vai tas ir Latvijas interesés - vai mums interese, ka esam spécigi tikai pasi
un ES jau mazak svariga, vai tomér balstam miisu spéku ari taja fakta, ka esam ES.
Domaju, ka ir pedéjais variants, proti, Latvijai ir izdevigi, ka ES ir spéciga, lai arl
Sobrid ir daudzi procesi, kas to vdjina (loti dazadie uzskati par nakotni - vairak
protekcionisms vai liberalisms?).”

Pec dazu ekspertu domam optimals variants ir 25 ES valstu kopigs progress,
pienemot Konstitliciju vai ar1 tas Konstitiicijas dalas, kuras vienkarSo ES darbibu un
veicina ES kopgjo ar&jo un drosibas politiku.

Tika izteikts viedoklis, ka sadu kodolu veidosanas veicinas atskiribas nevis vienotu
pieeju un ir pretruna ar ES pamatprincipiem - vienotu tirgu, kur visiem dalibniekiem
ir vienoti nosacijumi, un notiek briva kapitala, pre¢u un darbaspeka kustiba, turklat
parmeriga koncentréSanas uz sadarbibu tikai ar noteiktu, ierobezotu partnervalstu




skaitu, var mazinat attiecigds valsts iniciativu un motivaciju meklet ar1 citas
sadarbibas iesp&jas, ka ar1 tas, ka ciestu valstis, kas paliek arpus Sadas sadarbibas
"kodoliem". Lidz ar to viss ir atkarigs no ta, kadiem merkiem patiesi tads kodols
konsolid€jas un vai vispar tad ir jéga pasai ES, ja atkal tiek veidots kodols, kurs ar
laiku atkal saks izplesties.

S1 jautajuma ietvaros bija ari tre§a atbilzu grupa, kura 11% (3 atbildes) ekspertu
atbildes bija par to, ka $adi sadarbibas kodoli jau pastav (skat. tabulu 17). Par pieméru
minot gan eiro, gan Sengenu.

,, ST situdcija ir jau Sodienas realitdte, jo viena valsts nav "karotaja". Tas ir dabisks
un neizbégams process, ar kuru ir jarékinds un jaizmanto to dotas iespéjas.”

., Par Sadu kodolu jau var rundt patlaban, tas ir pretnostatijums starp ,,vecajam” un
jaunajam” dalibvalstim. Sada skelSanas Latvijai un visai ES nav velama, bet ta ir
saprotama, jo sadarbibas iestrades, lidz ar to ari izpratne labaka ir kaiminvalstu
starpa.”

Lidz ar to, pec ekspertu domam, dazadi sadarbibas modeli ir neizbegami, tau
kopuma tas var€tu pozitivi ietekmét Latvijas intereSu aizstavéSanu ES institiicijas.
Kopuma gandriz puse aptaujato ekspertu (49%) izteica viedokli, ka
Latvijai biuitu vélams tads Eiropas Savienibas modelis, kura atsevi§kas ES valstis sava
starpa sadarbotos ciesak. Savukart 40% aptaujato ekspertu bija pret Sadu
sadarbibas kodolu veidoSanu.

Ja §ada Eiropas integracijas noslanosanas notiks, ka biitu jarikejas Latvijai?
(Tabula 18)

Griti atbildét vai
nav atbildes; 15;

Cits variants 44%

Nosauciet; 6; 18%

Japaliek arpus ES Jacensas iek|at

ciesak cie$akaja
sadarbojusos sadarbiba; 13;
Tab. 18 valstu loka; 0; 0% 38%

44% (14 atbildes) ekspertu nevargja sniegt skaidru atbildi uz jautajumu par to,
ka Latvijai biitu jarikojas Eiropas Savienibas integracijas noslanosanas gadijuma. 38%
(13 atbildes) ekspertu atbild&ja, ka $ada situacija Latvijai ir jacenSas iekliit ciesakaja
sadarbibas loka. Neviens no aptaujatajiem ekspertiem neatbildéja, ka Latvijai
vajadzetu palikt arpus ciesak sadarbojuSos valstu loka. Savukart 18% (6 atbildes)




ekspertu mingja citus variantus, ka biitu jarikojas Latvijai §ada situacija (skat. tabulu
18).

Seit eksperti mingja to, ka Latvijai biitu japielieto elastigaka politika, jaattista
daudzpusgjas attiecibas vai ar1 ir jacenSas veidot tadu sadarbibu, kur bitu ievérotas
Latvijas intereses. Eksperti uzskata, ka jadoma par konkrétas sadarbibas projektu no
nacionalo intereSu redzes lepka - nevajag pa visu varu dzities ieksa, ka, pieméram,
Briseles samita (kur méginaja apstiprinat ES konstitiiciju), kad jauno valstu parstavji
esot pie Vacijas, Francijas un Lielbritanijas parstavjiem gajusi, sakot "mes esam
dzird&jusi, ka jiis gatavojaties taisit "core Europe" - més ar1 gribam".

Tomer dazi eksperti uzskata, ka katrs konkrétais gadijums biitu jaskata atseviski,
tau maz ticams, ka bus viens valstu kodols visos jautdjumos, kas noteiks toni.
Visticamak, ka notiks valstu grup€Sanas katra jautajuma, tad€jadi Latvijai ir
japievienojas atbilstosi savam interesém.

Tika izteikts arT viedoklis, ka ir jaizmanto daudzpusg€jas sadarbibas iesp&jas ar
visam dalibvalstim un, ja tas iesp&jams, javeicina sev vélamu grup&umu veidosanas.
Un visbeidzot jasadarbojas ar ekonomiski un geopolitiski lidzigam dalibvalstim,
varigjot atseviSku jautajumu risinasanu ari ar citu valstu grupam.

Kopum3a, nedaudz mazak par pusi no aptaujatajiem ekspertiem (45%)
nevaréja sniegt skaidru atbildi par to, ka Latvijai butu jarikojas Eiropas
Savienibas integracijas noslanoSanas gadijuma. 39% ekspertu atbildéja, ka $ada
situacija Latvijai ir jacenSas ieklut ciesakaja sadarbibas loka. Neviens no
aptaujatajiem ekspertiem neatbildéja, ka Latvijai vajadzetu palikt arpus cieSak
sadarbojuSos valstu loka.

Dazi Latvijas un Eiropas Savienibas socialas integracijas
aspekti

Cik liela méra Latvija var istenot ES Lisabonas stratégijas mérki klat par
“konkuréetspéjigaku un dinamiskaku uz zinasanam balstitu ekonomiku”?
(Tabula 19)

Grati atbildét vai
nav atbildes; 16;

Cits variants
Nosauciet; 2;

6% 47%
Meérki nav
Tstenojami; O;/
0%
Merki ir pilnigi
Meérki ir dalgji Isten%i/ml; 4,
Tab. 19 Istenojami; 12; °
' 35%

Atbildot uz jautajumu, cik liela méra Latvija var istenot Lisabonas stratégiju, 47%
(16 atbildes) ekspertu nevaréja sniegt konkrétu atbildi. 35% (12 atbildes) uzskatija, ka



merki ir dal&ji 1stenojami. Tikai 12% (4 atbildes) mingja iesp&ju, ka mérki bis pilnigi
sasniedzami, bet 6% (2 atbildes) aptaujato mingja citas iesp&jas, ka var€tu sasniegt
Lisabonas stratégijas izvirzitos mérkus (skat. tabulu 19). Seit galvenokart uzsverot, ka
mérki ir realiz€jami tikai ilgtermina un tikai ar pardomatu politikas izstradi un
istenosanu. Tadejadi tika uzsvérts, ka Sobrid ES kopuma ne tuvu nav sasniegusi
Lisabonas stratégija izvirzitos mérkus un ka istermina Latvija Sos mérkus nevar
stenot.

Kopuma, gandriz puse aptaujato ekspertu (47%) nevaréja sniegt konkréetu
atbildi par to, cik liela méra Latvija var istenot Lisabonas stratégiju un klut par
“konkurétspéjigako un dinamiskako uz zinaSanam balstito ekonomiku”.
TreSdala ekspertu (35%) uzskatija, ka méerki ir daleji 1stenojami un tikai 12%
minéja iespéju, ka mérki biitu pilnigi sasniedzami.

Kurs no ES valstu socialajiem modeliem, Juisuprat, ir vispiemérotakais Latvijai?
(Tabula 20)

ZVIedrI_jaS, 2, Somljas, 3, 9%
6%

Grati atbildét __—Danijas; 3; 9%
vai nav ..
Francijas; 1;
atbildes; 17; — )

3%
49%
Lielbritanijas; 2;

Cits variants 6%
Tab. 20 Nosauciet; 6;
18%

Jautajuma par to, kurS§ no ES valstu socialajiem modeliem butu vispiemérotakais
Latvijai 49% (17 atbildes) aptaujato ekspertu nespgja sniegt skaidru atbildi. Tadgjadi
uzsverot, ka pasa ES neviens nevar nodefinét, ko 1sti nozimé §1 vardkopa. Ta ir
bezjédziga sp€lésanas ar vardiem.

18% (6 atbildes) ekspertu mingja citus variantus, galvenokart uzsverot
nepiecieSamibu Latvijai veidot savu socialo modeli, kas apvienotu tas stipras puses no
citiem modeliem, kas misu apstakliem ir piemérotas. Kads no aptaujatajiem
ekspertiem uzsvera, ka, nemot véra bijuSo PSRS valstu 1paso attistibas stavokli,
adaptét kadu no nosauktajiem modeliem btitu Joti griiti. Ja apskatam konkrétas valstis,
tad Somijas un Danijas socialie modeli (9% jeb 3 atbildes) un Zviedrijas socialais
modelis (6% jeb 2 atbildes) p&c aptaujato domam bitu vispiemérotakie Latvijas
situacija.

Kopuma, nedaudz mazak ka puse aptaujato ekspertu (49%), nespéja sniegt
skaidru atbildi par to, kur§ no ES valstu socialajiem modeliem bitu
vispiemerotakais Latvijai. 18% ekspertu mingja citus variantus, galvenokart
uzsverot nepiecieSamibu Latvijai veidot savu socialo modeli. Savukart 24%
aptaujato ekspertu nosauca Ziemelvalstu socialos modelus, kas biitu
vispiemeérotakie Latvijas situacija.



Latvia’s two years in the European Union:
The Experts’ View

REPORT SUMMARY

This spring, approaching the second anniversary of Latvia’s accession to the
European Union (EU), the Baltic Forum conducted an expert survey in order to
collect estimations on how successfully Latvia has used the opportunities offered by
the European integration processes in various domains, as well as to explore the
expert’s assessments of the development perspectives for the EU.

The data was gathered through questionnaires which were either submitted by the
experts via email or on-line. The experts represented various domains, both non-
governmental organizations and public administrative institutions. Among the
respondents there were public officials, academics, as well as representatives of state
organizations and NGOs whose work, by their own estimation, is closely related with
the EU matters.

The experts’ conclusions

e According to the majority of the experts, Latvia has defined its national
interests in the European Union rather vaguely. The experts consider lack
of carefully selected aims, lack of political will and competence on the
part of state institutions as well as corruption to be the factors which
prevent Latvia from take full advantage of its opportunities in the EU.

e Despite of the differences of opinion, most experts think that the national
interests of Latvia in the European Union are being protected very
successfully or rather successfully.

e The majority of experts consider that there is no particular domain where
the integration of Latvia and the European Union has been excessive.
However, some experts emphasized the excessive submissiveness in to the
EU institutions. At the same time, some experts consider the integration of
Latvia and the EU in the economics to be insufficient.

e Most experts estimate both short-term and long-term development
perspectives of the European Union as positive.

e A significant fraction of experts suggest that Latvia would gain from an EU
model that is based on a closer cooperation between individual states,
although the opinions on the issue vary. Equally, a significant share of experts
believe that, if such a cooperation model is formed and the EU gets split in
an “inner” and an “outer” circle, Latvia should try to stay in the group of
closely cooperating states. No expert answered that Latvia should stay
outside of the “inner” circle.



Pilikums

Latvija Eiropas Savieniba: rezultati un perspektivas. Aptaujas
anketa

Cien. Respondent! Piedavajam Jums aptaujas anketu, kuru izstradajusi nevalstiskas
organizacijas “Baltijas forums” eksperti. Biisim Jums loti pateicigi, ja atbildsiet uz
misu veidotas aptaujas jautajumiem. Jusu sniegta informacija tiks izmantota tikai §1
projekta ietvaros. Aptaujas rezultati tiks prezenteti tikai p@c §is aptaujas datu
apkoposSanas un bis pilnigi anontmi.

Tapec busim Jums loti pateicigi, ja atbildésiet uz miisu veidotds anketas
jautajumiem. Savas atbildes Jiis varat nosiitit mums, izvéloties Jums pienemu formu:

1. Nositit aizpildito anketu pa pastu: Jekaba iela 26/28/1-9, Riga, LV - 1050 vai
uz faksu + 371 7 509 351.
2. Aizpildit anketu elektroniski un nosttit to uz e-pastu survey@balticforum.org

Ja Jums ir jautajumi saistiba ar So aptauju, lidzu kontakteties ar mums pa talruni
+371 7509350 vai rakstit atbildigajai personai Ivo Sarjam uz e-pastu
ivo.sarja@balticforum.org.

Jautajumos, kuros ir dotas atbilZu alternativas, izvéléto atbildi atziméjiet ar
»X” brivaja lauka. Ja nav citu noradijumu, katra jautajuma izvéelieties tikai
vienu atbildes alternativu.

1. Kurs$ no diviem apakSminétajiem variantiem labak atspogulo Jisu saskarsmi
ar ES jautajumiem?

Mans darbs ir liela méra saistits ar eirointegracijas procesu ietekmi vai to analizi.

Mans darbs nav saistits vai ir Joti maz saistits ar eirointegracijas procesiem un to
analizi.

GRUTI ATBILDET

LATVIJA UN ES
2. Vai Latvija pietieckami skaidri ir nodefin€jusi savas nacionalas intereses
Eiropas Savieniba?

Loti skaidri

Drizak skaidri

Drizak neskaidri

Loti neskaidri

GRUTI ATBILDET

3. Cik veiksmigi Latvijas nacionalas intereses tiek aizstavétas ES?

Loti veiksmigi

Drizak veiksmigi

Drizak neveiksmigi

Loti neveiksmigi

GRUTI ATBILDET
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4. Kadi, Jusuprat, ir galvenie faktori, kas nelauj Latvijai pilniba realizet
savas iespéjas Eiropas Savieniba? (Atziméjiet ne vairak ka 3 atbildes)

Skaidru merku trikums

Korupcija

Parvaldes sistémas nekompetence

Politiskas gribas trikums

Naudas trukums

Cits variants Nosauciet

Sadu faktoru nav

5. Ka Jus Kkopuma novertétu
Savienibas attistiba?

pasreizéjo Latvijas ieguldijumu Eiropas

Loti pozitivi

Drizak pozitivi

Drizak negativi

Loti negativi

GRUTI ATBILDET

6. Nosauciet tos ES darbibas virzienus jeb politikas, kuru istenoSana
vispozitivak ietekmée Latvijas attistibu?

7. Nosauciet tos ES darbibas virzienus jeb politikas, kuru istenoSana
visnegativak ietekmée Latvijas attistibu?

8. Vai Jiis varétu nosaukt tas ES sadarbibas jomas, kuras Latvija Iidz Sim
vislabak ir izmantojusi savas iespejas?

9. Vai Jiis varétu nosaukt tas ES sadarbibas jomas, kuras Latvija Iidz Sim
visslikak ir izmantojusi savas iespéjas?




10. Vai Jus varetu nosaukt tas ES sadarbibas jomas, kuras Latvija Iidz Sim
visslikak ir izmantojusi savas iespéjas?

11. Kados jautajumos vai sferas Latvijas un ES integracija ir nepietickama vai
parmeériga?

Parmériga integracija:

Nepietiekama integracija:

12. Kas butu jadara, lai padaritu efektivaku Latvijas darbibu ES ietvaros?

EIROPAS INTEGRACIJAS NAKOTNE
13. Ka Jus novértétu Eiropas Savienibas attistibas istermina perspektivas?

Nelabveligi

Pozitivi

Drizak pozitivi

Drizak negativi

Negativi

GRUTI ATBILDET

14. Ka Jus novertetu Eiropas Savienibas attistibas ilgtermina perspektivas?

Nelabveligi

Pozitivi

Drizak pozitivi

Drizak negativi

Negativi

GRUTI ATBILDET

15. Kas biutu jadara Latvijas un ES institicijam, lai veicinatu lielaku
sabiedribas uzticéSanos Eiropas Savienibai?




16. Biezi vien tiek runats par kultiiru daudzveidibu gan ka par Eiropas bagatibu,
gan ka par faktoru, kas veicina netoleranci sabiedriba. Kada veida,
Jusuprat, kultiru daudzveidiba nakotné ietekmeés Eiropas Savienibu?

17. Cik velams Latvijai butu Eiropas Savienibas modelis, kura atseviskas ES
valstis sava starpa sadarbotos ciesak (izveidotos ES sadarbibas ,,kodols”)?

Ja $ada Eiropas integracijas noslanosanas notiks, ka biitu jarikojas Latvijai?

Jacensas ieklut cieSakaja sadarbiba

Japaliek ES arpus cie$ak sadarbojuSos valstu loka

Cits variants Nosauciet

GRUTI ATBILDET

LATVIJAS UN ES INTEGRACIJAS SOCIALIE ASPEKTI
18. Cik liela méra Latvija var istenot ES Lisabonas stratégijas meérki klut par
“konkurétspéjigaku un dinamiskaku uz zinasanam balstitu ekonomiku”?

Merki ir pilnigi Tstenojami

Merki ir dalgji Tstenojami

Meérki nav Istenojami

Cits variants Nosauciet

GRUTI ATBILDET

19. Kur§ no ES valstu socialajiem modeliem, Jasuprat, ir vispiemérotakais
Latvijai?

Zviedrijas

Somijas

Danijas

Francijas

Lielbritanijas

Cits variants Nosauciet

GRUTI ATBILDET

20. Nosauciet iespejamos ekspertus, kuri varetu sniegt kompetentu viedokli par
Latvijas un ES integracijas jautajumiem?




Pateicamies par atsaucibu!
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