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Latvijas Arpolitikas institita pétniece Dzintra Bungs (Latvija) pauda uzskatu, ka Sobrid Krievijas
un ES attiecibas nav iestajusies krize. Drizak tas ir veseligas nesaskanas, kas radusas abam
pusém, atklati runajot par jautajumiem, kuri Partnerattiecibu llguma tikusi idealizéti. Dz. Bungs
pauda apstiprinajumu tam, ka ES un Krievijai bitu vajadzigs jauns, funkcionals Partnerattiecibu
[lgums, kas spétu darboties tagadéjos apstaklos, kad ES, kop$ pasreiz€ja liguma stdSanas
spéka, kluvusi uz pusi lieldka un tai ir daudz sarezgitak rast iek$éjus kompromisus starp
dalibvalstu vajadzibam un izvertét, kuras no tam batu jaizvirza par visas ES vajadzibam un ka
japozicioné sadarbiba ar Krieviju. Uzmaniba japievérs tam, ka ES ir daudzu valstu kopigi veidota
savieniba, turpretl Krievija ir atseviSka valsts.

Tapat Dz. Bungs pauda uzskatu, ka ES un Krievijai nebdt nebds viegli atrast kopigas vértibas.
Dz. Bungs izteica domu, ka Krievijas un ES attiecibas bitu iespé&jams uzlabot, ja ES Sim nolikam
izstradatu ricibas stratégiju, kura definétu savus nakotnes sadarbibas mérkus.

Kopenhagenas Universitates pasniedzéjs, Eiropas Politikas pétijjumu centra asociétais pétnieks
Fabricio Tassinari (Brisele, Belgija) oponéja viedoklim, ka ES un Krievijai batu vajadzigs jauns
partnerattiecibu llgums. Vins atzina, ka iepriekS minétais uzskats, ka ES un Krievija ir atzistami
kad vienlidzigi partneri, nav viennozimigs. Pirms daZiem gadiem ES par primaru uzskatija
Krievijas pievienoSanos tas kaiminattiecibu politikai, savukart Krievijai $ads notikumu pavérsiens
nelikas pienemams, jo tadgjadi ES to nostaditu viena pozicija ar Moldovu vai Maroku. No vienas
puses, ES nostada stratégisko partneribu ar Krieviju viena limenT ar tadu spécigu partneri ka
Kina, bet no otras, ES atzist Krieviju par valsti, kam vajadziga ES palidziba. Lidz ar to arl
partneribas ligums bitu jauzliko no pavisam cita skatu punkta.

Apskatot ricibas iespéjas, F. Tassinari atzina, ka viena no iesp&jam butu atteikties no sadarbibas
llguma vispar, jo, pieméram, starp ES un ASV tads nepastav. Lai gan vina domam, $ada riciba
tomér butu nepielaujama. Par daudz vélamaku vin$§ atzina iespéju esoSo ligumu papildinat ar
jaunu deklaraciju, un piebilda, ka $ads notikumu pavérsiens |autu izvairities no gara un sarezgita
dokumenta ratifikacijas procesa, kura batu nepiecieSams panadkt visu 27 ES dalibvalstu
piekriSanu. Ka vél vienu nakotnes iespéju F. Tassinari mingja ES un Krievijas sadarbibu ka
stratégiskai savienibai.

F. Tassinari atzina, ka galvenie $kérsli jauna ES un Krievijas liguma izstradeé ir juridisko problému
nepozicionéSana liguma, fakts, ka Krievijas prezidents V. Putins intervija Zurnalam The Financal
Times nosaucis ES izvirzitds kopigas vértibas par samakslotam, ka arT energétikas jautajumu
politika.

Pret Siem uzskatiem asi vérsas KZA Pasaules ekonomikas un starptautisko attiecibu institiita
Eiropas integracijas centra nodalas vaditaja Nadezda Arbatova (Krievija).

Vina uzsvera, ka Krievija nav vélgjusies iesaistities ES Tstenotaja kaiminattiecibu politika ,Plasaka
Eiropa” un ka Fabricio Tassinari nav izpratis So politisko braltbu no Krievijas skatljuma. Pirmaja
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.Plasaka Eiropa” projekta Krievijas saSutumu izraisija tas ierindoSana starp tadam valstim ka
Tunisija un Maroka. Krievijas puse bija apjukusi, k& uz $adu soli reagét, jo tai tika izteikts
piedavajums, kuru nebija iespéjams pienemt.

N. Arbatova bija neizpratné, kadé| F. Tassinari paudis uzskatu, ka Krievijas un ES attiecibas
varétu tikt veidotas péc Iidzigas shémas ka ES un ASV attiecibas, jo 8is ir divas dazadas
situacijas. Krievija, atskirtba no ASV, fiziski atrodas Eiropa un robeZojas ar ES, turklat 8is valstis
stipri atSkiras ne tikai geopolitiska zina.

Tapat vina atzina, ka stratégiska savieniba un politiska deklaracija uzskatamas par nenopietniem
ierosinajumiem, jo tiktu veidota savieniba starp partneriem, kuriem nav kopé&ju viedok|u.

,Misu attiecibas pardzivo ieilguSu krizi, ja krizi saprotam ka stagnaciju, un nenoteiktibas
situaciju, kas, protams, nevar ilgt bezgaligi. Agri vai vélu janotiek IGzumam uz vienu vai otru pusi”,
ta Krievijas un ES attiecibas raksturoja N. Arbatova.

Vina pauda uzskatu, ka atmosféra, kura valda savstarpéja neuzticiba un nesaprasanas starp
Krieviju un ES, ir radijusi situaciju, kura abu puSu partneriem ir grati nospraust savstarpéjo
attiecibu stratégiskos mérkus, savukart bez tiem partnerattiecibu attistiSana nav iesp&jama. N.
Arbatova saskatija abpuséjo attiecibu problémas arT starptautiska politiska klimata negativajas
tendenceés.

Krievijas un ES krizes pamata, péc N. Arbatovas domam, ir vairaki faktori: Krievijas vélme paradit
savas pilntiesigas ES partneres pozicijas (lai arT rietumu partneri vél nav gatavi to pienemt); ASV
Tstenotas politikas vienpuséja attiecksme ne tikai pret Krieviju, bet arl pret ASV tuvakajiem
sabiedrotajiem daudzos jautdjumos; pieaugosa Krievijas, ES un NATO sancensiba par ietekmi
postpadomiju valstis, ka arT Krievijas iekSpolitika, kas vérsta uz autoritarismu.

N. Arbatova pauda uzskatu, ka Krievija Sobrid atrodas valstiski monopolistiska kapitalisma jeb
liberali birokratiska kapitalisma stadija.

Kaiminvalstu attiecibu analize norada uz Sanktpéterburgas 2003. gada iniciativu, kas, balstoties
uz Krievijas un ES Partnerattiecibu ligumu, veido Krievijas un ES kaiminattiecibu politiku, lai gan
tas sava batiba jau ir novecojis. Tadejadi veidojas apburtais loks — ligums ir novecojis, tacu nav
iespéjams Tstenot jaunus sadarbibas modelus, jo iniciativa, kas to paredzétu, vienlaikus paredz
arT eso$a liguma nosacijumu pildisSanu. Ka izeju no Sis situacijas N. Arbatova minéja jauna
sadarbibas liguma izstradi, kura tiktu paredzéti jauni sadarbibas modeli. Jaturpina vest sarunas
par jauna sadarbibas liguma izstradi, nepazeminot latinu, turklat, ja kada no ES valstim to
neratificétu, Krievija no savas puses drosi varétu atzit, ka darijusi visu, lai $§ads Iigums tiktu
noslégts.

N. Arbatova pieminéja art citu starptautiskas sadarbibas dokumentu - Energétikas hartas ligumu,
no kura ratificéSanas Krievija atturas nevis tadél, ka batu pret to, bet gan lai panaktu, ka tiek
nemtas véra tas intereses.

N. Arbatova uzsvéra, ka dialogam par energétiku ir |oti batiska loma Krievijas un ES attiecibas, jo
ES energétikas nozari izvirzijusi par vienu no sadarbibas prioritdtém. Vina pauda arT bazas, ka,
iesp€jams, ES interese par Krieviju ir tikai ka par potencialu naftas un gazes piegadataju, jo Sie ir
vienigie jautajumi, par kuriem ES izradijusi interesi. Sada ES nostaja rada negativu ietekmi
Krievijas iek$gja situacija.

N. Arbatova uzskata, ka Krievijas un ES sadarbiba nedrikstétu koncentréties tikai uz jautajumiem,
kas skar Krievijas riciba eso$os resursus.

Vina uzsvéra, ka Krievijai butu nepiecieSama briva tirgus zona, kas batu kopé&jas ekonomiskas
telpas eksistences pamatnosacijums, un pauda uzskatu, ka Krievijas uznéméji Saja zona spétu
loti sekmigi attistit savu biznesu un butu konkurétspéjigi ikviena nozare.

Ka politiski |oti nozimigu soli N. Arbatova minéja bezvizu rezima ieviesanu starp Krieviju un ES,
kas vienlaikus ne tikai atvieglotu robezu SkérsoSanu, bet arl veicinatu vienotas eiropeiskas
apzinas veidosanos.



Vina arT pauda viedokli, ka paSreizéjie dialogi starp Krieviju un ES nav pietiekami produktivi un
nakotné bitu vairak japievérSas savstarpéjo pretenziju izteikSanai un apsprieSanai. N. Arbatova
uzskata, ka bitu nepiecieSams izveidot jaunu institlciju — Krievijas un ES DroSibas padomi.
Krievija $adu ierosinajumu jau ir izteikusi, taCu pagaidam Briseles attieksme pret to ir bijusi visai
negativa.

Atbildot uz N. Arbatovas pausto saSutumu par Krievijai savulaik piedavato kaiminattiecibu
politiku, Eiropas Komisijas DG External Relations parstavis Maikls Vebs atzina, ka t§,
iespéjams, bijusi klida, tacu no ta nevaréja izvairities, jo Krievija robezojas ar ES. Vin$ pauda art
viedokli, ka Saja gadijuma butu vajadzgjis izdarit nelielu iznémumu un izstradat atseviSku
piedavajumu, jo Krievija ir ne tikai ES kaiminvalsts, bet ar1 tas stratégiskais partneris.

Ka svarigu soli, kas tuvakaja nakotné jasper ES un Krievijai, M. Vebs minéja pamatvienoSanas
noslégSanu, kas definétu ES un Krievijas attiecibu galvenos nosacijumus, vienlaikus neiesligstot
to detalizéta apskata. Sobrid abam pusém ir jauzsak sarunas par to, kddus nosacijumus $im
vienoSanas dokumentam vajadzétu sevr ietvert.

Sava rund M. Vebs pauda viedokli, ka Krievijas un ES attiecibas ir sarezgijumi, tacu vienlaikus
tajas ir arm daudz pozitivu aspektu. Diemzél Sobrid vérojams process, kad Sis attiecibas klast
vésakas. M. Vebs minéja, ka ES uzskata Krieviju par savu stratégisko partneri un tas ir
domingjo3ais faktors abu pusu attiecibas, kuram, péc vina domam, ir |oti liels potencials.

Vin$ atzina, ka Krievijas un ES Partnerattiecibu ligums ir sniedzis iespéju ieviest virkni vértigu
jauninajumu Krievijas un ES attiecibas, tacu Sobrid Brisele, tapat ka Krievija, ir ieintereséta jauna
llguma izstradé, kas darbotos atbilstoSi tam izmainam, kuras skarusas ES un Krievijas attiecibas
kop$ pasreizéja liguma staSanas spéka. Jaunajam ligumam bitu janostada Krievija un ES ka
[Tdzvértigas partneres.

Péc M. Veba domam, Krievijas un ES attiecibas bdtiska loma ir faktam, ka Krievijai Sobrid
jasadarbojas ar ES ka 27 valstu savienibu, ka arT janem véra tas savstarpéja solidaritate dazados
jautajumos, kas tika prezentéta art Samaras galotnu tikSanas laika. Vins art atzina, ka sarunas ar
Krieviju dazadu jautdjumu risina8ana nekad nav vieglas, tacu ES ir parliecinata, ka, atrodot
kopigu risinajumu, 81s problémas var tik novérstas. M. Vebs uzsvéra, ka abam pusém ir kopigas
intereses ekonomika, un ES vienlaikus ir Krievijas galvenais piegadatajs, klients un investors,
savukart Krievija ir ES treSais lielakais tirdzniecibas partneris péc ASV un Kinas. Tacu,
neraugoties uz Siem faktiem, abu pusSu sadarbiba tirdzniecibas joma vél nav sasniegusi sava
potenciala maksimumu un var tikt paplasinata un dazadota.

M. Vebs atzina, ka, raugoties no ES pozicijam, pirmais solis ES un Krievijas attiecibu talaka
attistiSana ir Krievijas pievienoSanas Pasaules Tirdzniecibas organizacijai, kas integrétu Krieviju
pasaules tirdzniecibas sistema, kura balstas uz nolikumiem un normativajiem aktiem.

Vin$ uzsvéra, ka, runajot par ES un Krievijas sadarbibu, nevar nepieminét energétiku, jo ES ir
vajadzigs uzticams naftas un gazes piegadatajs, savukart Krievijai - uzticams sadarbibas
partneris to realizéSana. ,Krievijai nepiecieSamas lielakas ES investicijas razoSana un
infrastruktdra, un, lai uzlabotu savas energétikas efektivitati, tai nepiecieSama lielaka palidziba no
ES puses neka Iidz Sim. Citadi Krievija nespés sarazot pietiekami daudz gazes savam
vajadzibam un tadéjadi radis risku armT ES energétikas vajadzibam nakotné un nozimigajam
arzemju palidzibas valltas apgrozibas pelnas avotam”, sava runa teica M. Vebs. Tapat vins
atzina, ka aizvien pieaugoSais energétikas resursu patérin§ nakotné radis nepiecieSamibu
palielinat So resursu importu ES, Iidz ar to Krievijai un ES Sobrid bdtu jastrada pie ta, lai
sadarbiba energétikas joma turpmak bdtu dro$a, prognozéjama un caurskatdma, lai Gazprom
varétu tikt uzskatits par iespéju, nevis draudu. TieSi energétiskds sadarbibas jautdjumiem
vajadzétu bat jauna ES un Krievijas sadarbibas liguma pamata.

Vértejot abu puSu sadarbibas attistibu, M.Vebs atzina, ka ir daudz pozitivu parmainu, kas skar
likumdoSanu un iekslietas, tapat liela nozime ir atvieglojumiem vizu rezima, kas stajas spéka
2007. gada 1. junija, lai arT pilniga vizu rezima atcelSana ir ilgtermina projekts. M. Vebs art
uzsveéra Krievijas un ES veiksmigo sadarbibu cina pret terorismu un organizéto noziedzibu.

M. Vebs atzina, ka cilvéktiesibu, demokratijas un kopigo vértibu jautajumiem ir [oti liela nozime
ES un Krievijas attiecibas. ES Sobrid nav apmierinata ar situaciju, kada Krievija valda preses
brivibas joma, jo stingrie noradijumu Zurnalistiem, k& ari Zurnalistu, pieméram, Annas
Politkovskas, slepkavibas ierindo Krieviju lidzas tadam valstim ka Iraka un AlZirija. Tapat vins
atzina, ka ES sekos 1dzi véléSanu procesiem Kirievija.

Runajot par kopigajam véertibam, M. Vebs ka vienu no sadarbibas piemériem minéja ES un
Krievijas ekspertu kopigos centienus imigrantu integréSanas problému risinajumu mekléjumos, jo
Sis jautajums ir vienlidz batisks abam pusém.



Vin$ uzsveéra arl, ka nozimiga loma ir savstarpéjo kontaktu veidoSanai, ierosinot, ka gan Krievijai,
gan ES kopigi vajadzétu finansét studentu un akadémiska personala apmainas programmas, kas
attistitu abu pusu sadarbibu jauna kvalitate.

Raksturojot pasreizéjo situaciju Krievijas un ES attiecibas, vél striktaku terminu lietoja Marina
Lebedeva (Krievija), kura tas nosauca par ,iesaldétam”. Situacijas labo3anai M. Lebedeva
piedavaja divus risindjumus, no kuriem viens batu orientéts uz regionaliem, bet otrs - uz
globaliem projektiem. Istenojot regionalas programmas, vajadzétu stimulét socidlo projektu
attistibu. Lai to panaktu, batu jaizstrada pasi noteikumi o projektu realizacija. Projekti ar Baltijas
valstim izglitibas, zinatnes un kultliras sféras Krievijai batu [oti izdevigi un jau tuvakaja nakotné
vajadzétu veicinat to TstenoSanu. M. Lebedeva uzskata, ka ES un Krievijai bitu vajadzigs ari
kopigs globals projekts un Sobrid |oti nepiecieSama jaunu savstarpéjo attiecibu noteikumu
izstrade. Abam pusém butu jaizstrada uz jauniem partneribas nosacijumiem balstiti noteikumi,
kas ieklautu art mazakuma, NVO un visu ES valstu intereses.

Vienlaikus vina pauda viedokli, ka Krievijas un ES attiecibas tiek parspiléta energétikas faktora
nozime, tomér atzina, ka gan energétika, gan ekonomika ir |oti svarigas jomas un sadarbiba tajas
abpuséji ir loti nepiecieSama. P&c vinas domam, pietiekami netiek novertéts vel viens So attiecibu
virziens — humanitara un sociala sadarbiba.

Latvijas Universitates profesors, “Baltijas foruma” valdes loceklis Abrams Kleckins (Latvija)
atzina, ka jau daudzas reizes izskangjis viedoklis par sadarbibas attistibu, ta¢u, kad ir jamin
konkréti pieméri, nakas secinat, ka laba griba atduras pret vélmi stradat tikai péc saviem
nosacijumiem. A. Kleckins arT piekrita, ka trikst sadarbibas stratégijas un mérku, tapéc tiesi pie &
jautajuma Sobrid bitu jastrada.

Krievijas un ES attiecibas vin$ raksturoja nevis ka partnerattiecibas, bet gan ka tirgu, kura katrs
cinas par savam interesém, nevis meklé kopigu problému risingjumu.

Raugoties nakotné, A. Kleckins prognozéja nevis ES — Krievijas attiecibu krizi, bet gan
pasaules méroga krizi starptautiskaja politika. Vin$ uzsvéra nepiecieSamibu izprast, ka veidojas
jauna pasaule un kopigi sagatavoties tas nestajam parmainam. Vienlaikus A. Kleckins atzina, ka
tas bas loti ilgstods process, tacu, ja jaunas pasaules veidoSana netiks realizéta atri un vienkarsi,
risinot savstarpéjo attiecibu problémas, nakotne bas draudiga. Veidojot starptautiskas attiecibas,
A. Kleckins aicinaja nemt véra, ka ASV un Eiropa nav visa pasaule.

Ving pievérsas ar jautajumam par cinu ar terorismu, atzistot, ka ST pasaules méroga probléma
nav risinama tikai ar spéku, taja nepiecieSams izmantot visu iesp&jamo intelektualo potencialu, lai
nodroSinatu talakas demokratiskas un humanas pasaules attistibu. Citéjot Engelsa vardus:
,Vésture attistas ta, ka visi cinas par savam interesém, bet sanak tas, ko neviens nav gribéjis”, A.
Kleckins pauda bazas, ka Sobrid tiek veidota tada pasaule, kadu neviens patiesiba nevélas.

A. Kleckins uzskata, ka tad, ja tiks stradats pie energétikas, tranzita un cilvéktiesibu jautajumiem,
vienosanas tuvako tris gadu laika tiks panakta, bet, ja més par Siem jautdjumiem aizmirsisim,
starptautiska sabiedriba riské attapties pasaulé, kada nevienam vairs nepatiks.

Par problemam ES un Krievijas attiecibas runaja art Latvijas arpolitikas institGta pétnieks Andris
Spruds (Latvija). Raksturojot $1s attiecibas, vins citéja ES aréjo attiecibu komisaru Benito Ferrero
Valdneru: ,Krievija ir stratégisks partneris. Krievija ir |oti svariga kaiminvalsts. Un dazreiz Krievija
ir arT sabiedrotais. Bet ta klust arT par aizvien uzstajigaku spélétaju uz pasaules skatuves”. Vins
atzina, ka Samaras galotnu tikSanas vélreiz ir pieradijusi, ka ES un Krievijai nenoliedzami ir
kopigas vértibas, tacu aizvien pieaug savstarpéja nesaprasanas un biezi tiek izvélétas atskirigas
pieejas problému risinaSana. A. Sprids uzskata, ka abu puSu savstarpéjo attiecibu problému
sakne ir to dazadie uzskati par otras puses nolikiem un darbibam, ka rezultata pieaug atskirigo
intereSu skaits. Sekojot [Tdzi debatém par ES un Krievijas attiecibam Krievijas medijos, A. Spriids
secindjis, ka tajos valda priekSstats par ES ka vaju struktiru, kamér Krievija pati ir spéciga.

Ving atzina, ka probléemas, kas skaruSas ES péc tas paplasina8anas, pieméram, lgaunijas un
Krievijas savstarpgjo attiecibu jautajums, ka arT radioaktiva polonija skandals, spécigi pasliktinajis
abu puSu attiecibas. A. Sprids komentéja, ka likmes kluvuSas augstakas, jo Krievija aizvien
vairak tuvojas paréjai pasaulei, ta vairak investé un ir gatava nepiecieSamibas gadijuma ari
konfliktét. Pétnieks arT uzsvéra, ka, vérojot Krievijas ricibu, ir janem véra, ka, lai ar ir
visparpienemts to uzskatit par postimperialu valsti, tas uzvediba vérojamas tendences, kas
norada uz neoimperialismu.

Runajot par pasas ES pozicijam, A. Sprids minéja, ka Sobrid tas kaiminattiecibu politika
vérojams nogurums. Vin$ atzina, ka ilgtermina Krievija ir uzskatama par svarigu ES partneri gan



ekonomika, gan energétika, vienlaikus atziméjot, ka ES, Tstenojot tas kaiminattiecibu politiku, ir
tendence bt izvéligai, par pamatu $ai izvélei nemot tas ieinteresétibu energétikas jautajumos.
,Paplasinasanas ES mentalaja karté iezimé homogénas Austrumeiropas beigas. Energétika ES
readlpolitikas karté iezimé homogéna kaiminu draugu loka beigas”. A. Sprids atziméja, ka Sobrid
ES savas jaunas kaiminvalstis iedala tris grupas. Pirma no tam sevi ietver Azerbaidzanu un
Gruziju, turklat tas nozime ir aizvien pieaugo8a, un 3Seit krustojas gan Krievijas, gan ES intereses.
Nakama valstu grupa, kura ES savas ietekmes pozicijas aizstavés stingri un bus gatava konfliktét
ar Krieviju, ir Ukraina un Baltkrievija. TreSa grupa ir Moldova un Arménija - Saja zona A. Sprads
neprognozéja spécigu konfliktu starp ES un Krieviju, jo pirmajai $aja regiona nav interesu saistiba
ar energétiku. Ka pieméru A. Sprids minéja faktu, ka tad, kad 2006. gada Krievija partrauca
gazes padevi Ukrainai, ES uz to nekavéjoties reagéja, partraucot tranzita kustibu, kamér uz
[[dzigu saspiléjumu Moldovas un Krievijas attiecibas ES atbildéja, ka tas ir bilaterali risinams
jautajums starp abam valstim.

,Dazkart konflikts ir nepiecieSams, lai saprastu, kadas ir abu puSu pozicijas. Bet taja pasa laika
problému rada arT tas, ka runasana dusmiga valoda, skarbu vardu lietoSana ir pastaviga slazda
elements. Vardos un sarunas slépts slazds ir nopietns un var radit visai negativas sekas. Tas var
arT izmainit savstarp&jo uzvedibu, novedot pie pretéjiem rezultdtiem, ka art saasinat situaciju, it
Tpasi ietekméjot uzskatu vienam par otru armT nakotné€”, raugoties Krievijas un ES attiecibu
nakotné, komentéja A. Spruds.

A. Sprida viedoklim par to, ka Krievijas un ES attiecibu attistiba Sobrid grdti vérot pozitivas
tendences, piekrita Sabiedrisko attiecTbu institita pétnieks Jaroslavs Cvieks-Karpoviés (Polija).
Vin$ atzina, ka Samaras galotnu tik§anas izgaismoja daudzus problematiskus aspektus Krievijas
un ES attiecibas, turklat pasreizéja situacija liecina, ka problému risinasana bis ilgstos$s un grats
process. Vins pauda viedokli, ka Sobrid Krievijas un ES attiecibu talaku attistibu prognozét ir grati
un katrai mazakajai problémai, kas tajas rodas, ir tendence samilzt.

J. Cvieka-Karpovi¢a uzskats ir, ka $o problému risinajums ir partnerattiecibas, kas tiktu balstitas
kopigos abu puSu atzitos principos un vértibas, pieméram, demokratija, plurdlisma un
cilvektiesibas. Vins uzsvera, ka nevar bat runa par dubultu standartu eksistenci.

Pétnieks pauda viedokli, ka ES vajadzétu sekmét demokratijas un cilvéktiesibu vértibu attistibu
Krievija, minot, ka cilvéktiesibas un tiesiskums 3aja valsti nav kaut kas neiesp&jams. Atskatoties
Krievijas vésturé, ka demokratisku kustibu piemérus J. Cvieks-Karpoviés mingja dekabristus un
padomju disidentus, kuri skaidri apzinajusies demokratisko vértibu nozimi. Atsaucoties uz 2005.
gada veiktu sabiedriskds domas aptauju Krievija, vin$ atzina, ka tas iedzivotaju vidi nav
vienpratibas par to, vai Krievija ir demokratiska valsts. Liela dala tas iedzivotaju So
labklajibu. Lielaka dala Krievijas iedzivotaju atzinusi, ka tiem ir svarigi, lai Krievija censtos bat
demokratiska. ,Daudzi politiki, neatkarigie eksperti un NVO parstavji uzsvéerusi, ka ES vajadzétu
bat daudz aktivakai demokratijas veicinaSana. Dazi no viniem, ka, pieméram, vacu politikis
Markuss Mekels, ierosinajusi nodibinat Eiropas Demokratijas fondu, citi veélgjuSies radit lTdzigu
fondu, ko parvalditu Eiropas Parlaments. Sie ierosindjumi pelnijusi lielaku uzmanibu, jo tie seko
visparéjai tendencei vairot ES apnemsSanos un efektivitati demokratijas veicinaSana visa pasaulé.
Lai veicinatu Demokratijas un cilvéktiesibu iniciativas reformu, ir svarigi péc iespéjas vairak
samazinat birokratiju. Demokratijas veicinadSanas aktivitatém nevajadzétu bat centralizétam, un
tas vajadzétu vadrt cilvekiem, kas darbojas $aja joma un parzina situaciju konkrétaja valstr.
Pétnieks atzina, ka, veicinot demokratizacijas procesus Krievija, ES bitu jakoncentréjas ne tikai
uz atbalstu, ko ta varétu sniegt, ievieSot jaunus nolikumus, bet arT jaizmanto jau esoSas
demokratiju veicino$as struktdras. Tapat vin$ uzsvéra, ka $aja sarezditaja uzdevuma ES japlano,
ka organizét savu darbibu ne tikai Maskava un lielajas pilsétas, bet arT regionos.

Daudz kritiskak ES un Krievijas attiecibas komentéja Mihails Jevdokimovs (Krievija), kur$
pauda viedokli, ka, statistiski skatoties uz ES un Krievijas attiectbam, varétu teikt, ka tajas ir
iestajusies apokalipse, tatu, skatoties uz to attistibu kop$ 1991. gada, ir redzams, ka noiets
bitisks etaps. Jautajumu un problému raSanos savstarpéjas attiecibas vins skaidroja ar to, ka ES
un Krievija vienlaikus ir ne tikai partneres, bet arT konkurentes. M. Jevdokimovs atzina, ka
Krievijas un ES attiecibu raksturojums atkarigs no ta, ka uz tam paraugas, pieméram, rindas uz
robezam var saskatit tikai problému, tacu vienlaikus tas atspogulo arT kravu apgrozijuma
pieaugumu par 31%.

M. Jevdokimovs uzsvéra, ka Krievija strada ar Latviju ka ar jebkuru citu ES dalibvalsti,
neraugoties uz tas iestaSanas laiku ES vai teritorialo lielumu.



Pret $adu Krievijas un ES attiecibu raksturojumu iebilda KF Prezidenta administracijas Attiecibu
ar Eiropas Savienibu attistibas departamenta vaditajs Sergejs Kuliks (Krievija). Vin$ sava runa
minéja, ka Sobrid lielaka probléma ir jautajums, ka izstradat jaunus Krievijas un ES sadarbibas
principus un mehanismus. S. Kuliks pauda uzskatu, ka ES un Krievija turpina bit stratégiskas
partneres un nekadas krizes to savstarpéjas attiecibas nav.

ES un Krievijas attiecibu prioritate, péc vina domam, ir arT cela karte sadarbibai aréjas droSibas
telpa.

S. Kuliks pauda viedokli, ka Krievijas un ES ekonomikas ir atkarigas viena no otras, turklat 31
atkariba turpina pieaugt - 70% investiciju Krievija iegulda ES valstis, savukart Krievijai ir
vislielakais pieaugums kravu apgrozijuma joma ES. Vin$ mingja, ka Krievijas un ES kontakti ir
paplasinajusies arl citas jomas - narkotiku apkaro$ana, cina ar organizéto noziedzibu un cina
pret terorismu, tapat aktivizéjuSies kontakti ar Eiropolu. Kopigas intereses ir art zinatnes joma,
pieméram, vérojams loti nopietns progress savstarpéja sadarbiba kosmosa izpétée.

S. Kuliks atzina, ka neraugoties uz pozitivajam sadarbibas tendencém, tomeér nevarétu teikt, ka
viss Sajas attiecibas ir tikai pozitivs, un uzsveéra loti nopietno negativas informacijas fona lomu. S.
Kuliks arT uzsvéra, ka pamatvieno3anas starp ES un Krieviju ir vienlidz svariga abam pusém.

Ka vél vienu batisku abu pusu attiecibas ietekméjoSu faktoru S. Kuliks mingja ES paplasina8anos
un atgadingja, ka, lai arT pirms iestasanas ES Baltijas valstim izdevas izpildit visus tam izvirzitos
uzdevumus, problémas ar krievvalodigo stavokli Latvija un Igaunija vél aizvien nav atrisinatas.
Vins ir parliecinats, ka Krievija turpinas par tam runat visos ES un Krievijas samitos.

Maksims Sevéenko atzina, ka Krievija uz vienotu Eiropu skatas piesardzigi un integracija Eiropa
nav perspektiva. Saubas par vienotas Eiropas izdevigumu Krievijai M. Sevéenko pamatoja ar
Eiropas konstitlcijas izgaSanos un neveiksmém, ko ES cietusi, cenSoties veidot vienotu politisko
lauku. Vins uzsveéra, ka Krievijai bitu izdevigi paraléli veidot attiecibas ar Eiroparlamentu, Eiropas
Komisiju un ES, ka arT batu daudz praktiskak, pragmatiskak un izdevigak vest sarunas nevis ar
ES kopuma, bet ar atseviskam tas dalibvalstim - Franciju, Vaciju, Poliju un Lielbritaniju. Sobrid
Krievijai ir labas attiecibas ar tam ES dalibvalstim, ar kuram ta jau ilgstoSi sekmigi sadarbojusies.
Vin§ pauda viedokli, ka augsta Iimena Krievijas politiskd izolacija tiek uzskatita par
nepiecieSamibu un ka Krievija tiek uzskatita par resursu teritoriju, tacu $ados apstaklos nevar bat
ne runas par Eirazijas bloku vai Eirazijas partneribu. Vienlaikus vins uzsvéra, ka Sobrid Krievijas
riciba eso8as ekonomiskas sviras var parvérsties art politiskas sviras, tatu $ada pieeja, péc vina
domam, nebutu konstruktiva.

Igors Jurgens paredzéja, ka 21. gadsimta liberalisms stipri cietis demografiska zina un katra
valsts nesis atbildibu par novecojoSo iedzivotaju dalu. Péc vina domam, situacija Krievija saks
uzlaboties labi ja péc 20 gadiem.

Vin§ pauda uzskatu, ka Krievija pielauj daudz kliddu publisko attiecibu lauka. Klada ir art
parmériga varas koncentracija Kremlt un §1s kltdas var labot tikai pasi krievi.

Janis Urbanoviés uzsvéra, ka labakais, kas ar Latviju noticis pédéjo simts gadu laika, ir tas
iestasanas ES. Rundjot par pasu ES, vin$ atzina, ka, kamér ES neizstradas tadu modeli, kura
vairakums var darboties, neskatoties uz mazakuma viedokli, tas bremzés ES un visus, kas dzivo
Saja kontinenta.

KZA Pasaules ekonomikas un starptautisko attiecibu institata direktors, akadémikis Aleksandrs
Dinkins (Krievija) izteica viedokli, ka Krievija atrodas Eiroatlantiskds, Kinas un islama
sabiedribas ietekmes centra, tapéc daudzi tas lémumi un Tstenotas ricibas modeli batu vértéjami,
nemot véra So realitati.

Vinsg atzina, ka Baltijas valstu attiecibas ar Krieviju péc iestaSanas ES un NATO neuzlabojas, ka
tika paredzéts. PaSreizé€jas biznesa nesaskanas izraisa politiskds nesaskanas, kas daZreiz
darbojas ka spéks, kur$ palidz noformulét biznesa intereses, savukart citreiz nesaskanas izraisa
gluZi pretéju procesu - biznesa interesu kavé$anu. Energétikas tirgus nesaskanu pamata ir strids
par to, kam - Krievijas vai ES patérétajiem - bls jamaksa par piegadi no jaunajam resursu
ieguves vietam. Ka risingjumu A. Dinkins minéja riska izlidzinaSanu, investéjot jauna
infrastruktara, ka arT savstarpéji apmainoties aktiviem. Sie risinajumi raditu [Tdzsvaru raZotaju un
patérétaju interesés.

A. Dinkins teica, ka batu parak optimistiski apgalvot, ka madsdienu energétikas tirgi dominé
biznesa intereses, un véra janem fakts, ka Sobrid Krievija tikai izstrada savu energétisko



stratégiju. Péc vina domam, bdtu svarigi, lai Krievilas un ES energétiskas stratégijas tiktu
izstradatas saskanoti.

Krievijas un ES sadarbiba energétikas joma

Eiropas Politikas pétljumu centra asociétais pétnieks Alans Railijs (Brisele, Be|gija),

rundjot par Krievijas energétikas tirgu, saskatija problemu minimalaja konkurencg, kas valda
Krievijas gazes tirgQ, jo visi paréjie 8T tirgus daltbnieki ir tieSi atkarigi no domingjosa uznémuma
Gazprom Sobrid nepietiekami investé jaunu kratuvju mekléSana, tadéjadi radot batisku problemu.
Kaut arT gazes iegiSana Centralazija ir viena no iespéjam, nav zinams, kads ir tur pieejamas
gazes daudzums. Pétnieks atzina, ka daléji So problému varétu risinat, paaugstinot gazes cenas,
taCu arT Sis risindjums tikai paléninatu problémas gaitu, turklat Sobrid cenu paaugstinaSana vél ir
tikai jautajuma Iimeni. A. Railijs atzina, ka nakotné naksies saskarties ar gazes deficitu.

Ideju par Nordstream Ziemeleiropas gazes vada veidosanu A. Railijs uzskata par vél vienu
problému gazes tirgQ, jo gazes vada bivnieciba jura batu dargaka neka uz sauszemes, Iidz ar to
arT sadardzinot gazes cenu. Ka vienu no argumentiem pret $ada gazes vada veido$anu A. Railijs
miné&ja Baltijas jora esoSo nespragudo municiju un kKimiskos ieroCus. Vins art uzsvéra, ka 2015.
gada, kad planota gazes vada Nordstream nodo$ana ekspluatacija, Eiropas gazes tirgus
liberalizacija bus novedusi pie ta, ka So gazes vadu tapat neviens neizmantos, jo bls iesp&jams
sanemt |eétaku gazi no citiem avotiem.

A. Railijs aicindja meklét jaunus gazes piegadatajus vai ari dalgji atteikties no Gazprom
sniegtajiem pakalpojumiem un ka pieméru ming&ja britu gazes tirgu, kas, aizvien attistoties, spéj
piesaistit jaunus gazes piegadatajus, pieméram, norvégus, Iidz ar to dodot britiem iespéju
atteikties no sadarbibas ar Gazprom.

Pret viedokli, ka energétiskas sadarbibas joma Lielbritanija varétu atrast citu Krievijai ltdzvértigu
partneri, asi iebilda R. Niksona Centra prezidents Dimitrijs Saimss (ASV). Vin$ uzsvéra, ka
8adas alternativas nav. Tapat vins pauda viedokli, ka tuvakaja nakotné arT Krievija spés atrast
jaunus noieta tirgus saviem resursiem. Lai arT nakotné Saja joma iesp&jama Krievijas sadarbiba
ar Kinu, Japanu vai Indiju, procesa attistiba, péc D. Saimsa domam, bas laikietilpiga un darga.
Vin$ atzina, ka Eiropa ASV ir gan politiskas, gan ekonomiskas intereses un skaidroja, ka,
pieméram, atbalstot jaunas Eiropas demokratijas, ASV $aja riciba saskata jaunu un nozimigu
sadarbibas saiknu veido$anu, jo jaunas demokratiskas valstis tadéjadi k|ust par ASV labakajiem
sabiedrotajiem ES un NATO. Sis fakts jau pieradijies, Polijai klistot par daudz labaku ASV
sabiedroto Irakas jautdjuma neka Francija vai Vacija.

Komentéjot Krievijas ricibas tendences, D. Saimss atzina, ka td izmanto savus energétiskos
resursus politisko mérku Tsteno$ana. Sadu pieeju vin$ atzina par nepareizu un nespéjigu efektivi
darboties starpvalstu attiecibu joma, kaut arT ekonomisko resursu izmanto$ana ir visai populara
ASV politika.

,Viena no problémam, kas mums rodas sarunas ar Krieviju par energétikas jautajumiem, ir ta, ka
Amerikas intereses neaprobeZojas tikai ar alternativu energétikas avotu un alternativu gazes
vadu (dazi no kuriem apiet Krieviju) nodroSindjumu Eiropai. Més esam arT ieintereséti, lai Krievija
mums bdtu loti nozimigs partneris. Ne tikai saistiba ar Iranu vai terorisma apkaro$anas
jautajumiem. Més vélamies, lai Krievijai bltu panakumi energétikas attistiba, vienlaicigi gan
nedaudz samazinot tas ietekmi energétikas joma, jo ir skaidrs, ka pastav probléma ne tikai ar
Krievijas energétiku, bet vérojams art globals energétikas trikums. Amerikas intereses Krievijas
laba ir, lai ta Saja joma attistitos iespéjami atri. Un, tostarp, es piekritu domai, ka nedaudz
liberalizacijas Krievijas tirgd bdtu paSas Krievijas, Amerikas un Eiropas interesés. Bet es
nedomaju, ka kadam vajadzétu dot Krievijai pavéles un nosodit to par sliktu uzvedibu, ja ta vélas
dot valstij lielaku varu Saja joma”, situaciju raksturoja D. Saimss. Vin$ atzina, ka ASV interesés
Sobrid ir panakt tadu ASV un Krievijas dialogu, kas raditu labveéligu klimatu ASV investiciju
palielinasanai Krievijas energétikas nozares attistiba. D. Saimss uzsvéra, ka Sis process sevi
ietver ne tikai ekonomiskas, bet arT loti nozimigas politiskas sekas.

Vin$ piebilda, ka $obrid ieinteresétajam pusém jadiskuté par iesp&jamo energétiskas sadarbibas
attistibu un jaspéj vienoties par sadarbibas dialoga faktologisko bazi.

Arl fonda “Energétikas un finans$u institlits” prezidents Leonids Grigorjevs (Krievija) piekrita D.
Saimsa viedoklim, ka Gazprom ietekme energétikas joma ir milziga.



Sava runa vin$ minéja faktu, ka Sobrid Krievija atkopjas péc smagas krizes. Neskatoties uz to, ka
pédéjos gadus sabiedriba, valsts un ekonomika izskatas labi, péc vina domam, Krievijai
vajadzétu tikt gala ar savam iekS€jam probléemam un tai oti jakoncentréjas uz savam interesém.
Vins uzsveéra, ka krievi ir eiropiesi, taCu nav ES pilsoni, un nav iespéjams iedomaties, ka krievu
bajari varétu paklauties Briselei. L. Grigorjevs pauda atbalstu humanitaras un socialas sadarbibas
attistiSanai, jo, neraugoties uz to, ka krievi ir eiropie8i, tiem jacie§ no necilvécigas attieksmes
tapéc, ka tie nav ES locekli. Viens no Sadas attiecksmes piemériem, péc vina domam, ir starp
Krieviju un ES pastavosais vizu reZimu.

Ka nopietnu probléemu vin§ mingja faktu, ka visas problémas tiek apspriestas politiskas
konferenceés, lai arT patiesiba $os jautdjumus vajadzétu parrunat energétikiem un ekonomistiem.

Nikolajs MezZevi¢s atzina, ka energétikas joma valdo$as problémas varétu k|Gt par iemeslu
Krievijas un ES attiecibu depolitizacijai, tacu Sobrid §ads process vél nav vérojams. Vins pauda
viedokli, ka problémas Krievijas un ES attiecibas rada ES dalibvalstu neapmierinatiba ar Krievijas
energétikas kompaniju cenu politiku, un tds $aja probléma vaino Krieviju ka valsti. Tas nav
korekti, jo ir skaidrs, ka cenu nosaka un lielako pelnu gust piegadataiji.

Viadimirs Avercéevs atzina, ka Eiropas tirgus liberalizacija un vienota Eiropas tirgus izveide
Eiropai ir liels izaicinajums un tikpat liela probléma. Vins pauda viedokli, ka Sobrid arT Krievija
virzas liberala un atvérta tirgus virziena, bet Krievijai ir izdevigaka situacija, jo tai ir regulators -
GAZPROM.

Gazes cenu paaugstindjumu V. Avercevs skaidroja ka atteik§anos no gazes cenu politizéSanas,
sakot ar kaiminvalstim. V. Avercevs noliedza, ka tas bdtu darits politisku mérku laba. ,Zemas
cenas — tas ir padomju laika mantojums”.

Suzanna Pétersa atzina, ka ES nepiecieSamiba izmantot Krievijas enerdétikas resursus radis
Tslaicigu abpuséju atkaribu, savukart ilgtermina par atskirigiem un jauniem energétikas avotiem
batu jadoma ne tikai patérétajiem, bet arl piegadatajiem. ,ES tendences importét energétiku
dramatiski pieaug. Pasreiz més importéjam 50% no visa mlsu energijas patérina. 2030. gada tas
sashiegs 70%: 84% - naftas un 90% - gazes. Krievija ir vieniga valsts, no kuras més gastam
lielako daju misu energijas patérinam (24% - gazes un 27% - naftas). Ari Afrika bls interesanta:
22%, ieskaitot Alzriju. Par&jais joprojam ir no vietéjiem resursiem. Ka jau jUs zinat, nafta
Ziemeljara sak izsikt, un ieguves apjomi kritas. Atklatas un paredzamas naftas un gazes rezerves
tur ir lielakas uz zemes, un Krievijai pieder 34% no parbauditajam gazes rezervém. Krievija ir
panakusi nostiprinaSanos energétikas sektora, pielietojot dazas |oti prasmigas stratégijas,
balstitas uz ,skaldi un valdi” principa. Tas nav nekas nepareizs. Sis stratégijas ir: ,energétikas
sektora nacionalizacija - Gazprom jau ir valsts parvaldits uznémums.”

Ka pozitivu tendenci S. Pitersa minéja ES centienus koncentréties uz atjaunojamo energétikas
resursu izmantoSanu un vélmi aizstat 10% neatjaunojamo resursu ar biodegvielu.

Vina art atzina, ka Gazprom bds ES tirgus spélétajs neatkarigi no ta, vai ES valstis to vélésies,
vienlaikus piebilstot, ka ta ir liberalisma énas puse.

S. Pitersa pauda viedokli, ka ES Sobrid pietiekami stingri nepauz savu viedokli par cilvéktiestbu
ievero$anas problémam Krievija, un atgadinaja, ka Cedenijas jautajums, lai arT zaudéjis savu
aktualitati medijos, joprojam ir batisks.

Vertejot energétikas jomas nakotnes iespéjas, Krievijas Federacijas Arkartgjais un pilnvarotais
véstnieks LR Viktors Kaluznijs pauda uzskatu, ka energétiskais sabrukums draud ES, nevis
Krievijai. Vin$ atzina, ka noteikti jastrada pie energétiskas drosibas nostiprinasanas, $aja procesa
nemot véra visu ieintereséto valstu intereses. V. Kaluznijs uzskata, ka lielas nakotnes
perspektivas ir atomenergétikai un Krievijai $aja joma ir |oti liels attistibas potencials, jo Sobrid ta
ievérojami atpaliek no ES. Tapat vin§ prognozé€ja, ka viens no galvenajiem Krievijas attistibas
virzieniem nakotné bis atomenergétika, jo Krievija ir sp&jiga raZzot un izmantot Iétas energétiskas
iekartas, tadejadi klustot par nopietnu 8T tirgus dalibnieci. Péc V. KaluZnija domam, Iidz 2030.
gadam aptuveni 80% globala energétikas pieprasijuma veidos oglidenradis. ST iemesla dé]
situacija ar energorezervém ir sarezgita un uz to jaskatas |oti nopietni.

Runajot par ES, vin$ mingja, ka Krievija un Latvija uzskatamas par multimodalu tranzita politikas
koridoru starp austrumiem un rietumiem. ST situacija dod iespé&ju attistities Latvijas un Krievijas
abpuséjai ieinteresétibai investét tranzita jomas attistiba. Sava runa vin$ uzsvéra, ka energétikas
joma Latvijai kopa ar Krieviju ir realas perspektivas. Vin§ minéja Krievijas gatavibu spert



praktiskus solus - ir izveidota dzivotspéjiga programma Latvijas un Krievijas sadarbibas
attistiSanai.

Vin$ atzina, ka polemika energodialoga dazado viedok|u dé| veidojas |oti sarezgita un Saja joma
attieksmei vajadzétu bt |oti uzmanigai, jo Krievijas potencialas iespé&jas nakotné ir ierobezotas.
V. Kaluznijs izteica viedokli, ka Krievijai un ES jaapvienojas, ka& arT Saja savieniba jaiesaista
Kazahstana un Turkmenistdna, jo $ads jauns attiecibu modelis |autu izveidot energétisko
kopfondu. Vins vérsa uzmanibu uz faktu, ka, ja ES un Krievija neizveidos So savienibu, to izdaris
ASV.

Krievijas — Eiropas tranzits. Latvijas jaunas iespéjas.

LR Satiksmes ministrs Ainars Slesers (Latvija) sava runa uzsvéra, ka ikviena valsts ir
ieintereséta tas ekonomikas atraka attistiba un iedzivotaju ekonomiskas labklajibas veicinasana,
un 80 mérku sasnieg8ana ir atkariga no katras valsts izstradatas un izvelétads ekonomiskas
stratégijas.

Ministrs uzskata, ka Latvijai ir batiska loma divu pasaules méroga tirgu apvienoSana - bijudas
PSRS un ES tirgu. ES ir 0,5 miljardi patérétaju, kas ir |oti liels un bagats tirgus. Latvijas tranzita
infrastruktdra - ostas, celi un dzelzceli spétu piesaistit uznéméju interesi.

A. Slesers atzina, ka regularas autotransporta rindas uz Latvijas-Krievijas robezas ir nopietna
probléma tranzitd starp ES un Krieviju, un pauda uzskatu, ka ta ir ne tikai Latvijas, bet visa &1
regiona probléma, kuras célonis ir tranzita nozares strauja attistiba. Vienlaikus vin$ uzsvéra, ka
Latvijai ka tranzita valstij ir jastrada pie $is problémas risindjuma. A. Slesers uzsvéra, ka
problémas risinajums tiks rasts uzsaktajas divpuséjas Latvijas-Krievijas valdibu sarunas.

Ir pienemts Iémums par magistrales Riga-Krievijas pierobeza izveidoSanu, kas efektivizétu kravu
parvadajumus $aja posma. A. Slesers noradija, ka, lai sekmétu ES-Krievijas tranzita biznesa
attistibu, ari Krievijas pusei batu jaripéjas par savas celu infrastruktiras uzlabo$anu. A. Slesers
uzsvéra, ka Latvijas valdibas planos ir investét dzelzcela tranzitcelu attistibd, kas |autu uzlabot
ostu darbibu, un minéja, ka I1dz1gi batu jarikojas ar1 Krievijas pusei.

A. Slesers pauda uzskatu, ka, lai nenonaktu tada situacija, kad Latvijas infrastruktira nespéj
nodroSinat aizvien pieaugo$o tranzitparvadajumu skaitu, péc iespé&jas atrak jauzsak celu un
dzelzcelu infrastruktlras uzlabo$ana, Sim mérkim piesaistot arT ES fondu Iidzek|us. Vienlaikus
vin§ uzsvéra, ka tranzita logistikas attistiSana jasadarbojas ES un Krievijai, jo tikai ta iesp&jams
nodrosinat tranzita nozares attistibu.

Vin$ noradija, ka jau Sobrid Riga ir uzskatama par Baltijas biznesa un finanSu centru, jo taja
dislocéts vislielakais banku un apdroSinasanas kompaniju skaits Baltija, tadéjadi radot Latvijai
iespéju k|Gt par Baltijas regiona tranzitvalsti.

A. Slesers pauda viedokli, ka Latvija ir ieintereséta, lai $eit tiktu atvértas NVS, Krievijas u.c. valstu
parstavniecibas, kas veicinatu $o valstu un ES tirdzniecibas faktisko norisi tie$i Baltijas regiona.
A. Slesers Latvijai saskata priekSrocibas tranzitam labvéligaja likumdo$ana un nodoklu sistéma,
kas paredz zemakos nodoklus visd ES; ka arT starptautisko biznesu attistoSaja apstakli, ka
Latvijas iedzivotaji zina vairakas sve8valodas.

Apskatot Sobrid Latvija bitisko ekonomikas tendenci - augsto inflaciju, A. Slesers to pamatoja ar
straujajiem ekonomikas attistibas tempiem pédéjo gadu laika, IKP pieaugumu, ka arf cenu
izlldzinaSanas procesu, kas skaris visu regionu.

A. Slesers pauda prieku par p&déjo gadu attistibas tendencém lidosta ,Riga”, kas kluvusi par $aja
regiona létako, un paredzéja, ka 2013. gada lidostas pakalpojumus varétu izmantot jau 10 mil].
pasazieru un talaka nakotné Sis skaitlis varétu pieaugt [1dz 20 — 30 milj.

.Pasreiz daudz kas atrodas misu rokas un es uzskatu, ka mums ST izdeviba jaizmanto. Pagatné
mums bijusas daudzas problémas. Mums joprojam ir daudz jautdjumu, uz kuriem vél nav rastas
atbildes”, Latvijas situaciju raksturoja A. Slesers.

Viedoklim par Krievijas ekonomisko ieinteresétibu Baltija oponéja kompaniju grupas “Niccolo M”
generaldirektors Igors Mintusovs (Krievija). Vin$ atzina, ka nav noveérojis Krievijas Tpasas
stratégiskas intereses Baltija pédéjo piecpadsmit gadu laika, uzsverot, ka ar to nedoma ,peléko”
biznesu, kura darboni izmanto Ventspils ostas pakalpojumus.
I. Mintusovs uzskaitija seSas dazadas iespéjamas Krievijas iek§€jas politikas koncepcijas:
- klimatisko un kulturalo atSkirtbu dé| dazadam Krievijas dalam jaiet dazadi attistibas celi,
tai skaita tiem jabadt arT iekSpolitiski dazadiem;



- Krievijai jaiet savs specifiskais Krievijas cel§, neiesaistoties nekadas aliansés vai
savienibas;
- Kirievijai jaorientéjas Eiropas, 1pasi Vacijas, virziena, tadéjadi radot pretstatu Amerikai;
- Krievijai jaorientéjas Amerikas virziena, lai raditu pretsparu islama ekstrémistiem;
- lai pasaulé tiktu saglabats Iidzsvars, Krievijai jaizmanto austrumu, t. sk. musulmanu,
valstu tuvums;
- Krievijai, pretstata nabadzigajiem dienvidiem, janoslédz zieme|u loks Amerika - Eiropa —
Japana.
Ving atzina, ka 2007. gada 27. marta Krievijas-Latvijas robeZligums uzskatams par labu esam, jo,
ja pienem, ka Latvija ir Krievijas un ES robeza, Sis llgums paredz mira veido$anu starp Krieviju
un ES.
Sava runa |. Mintusovs uzskaitija Krievijas politiskas k|Gdas attieciba pret Baltijas valstim, starp
tam minot ekonomisko saiSu atslabumu un tendenci saistit ekonomiskas un etniskas problémas.
Ka sabiedrisko attiecibu specialists vin$ atzina, ka savstarp€jo saiSu attistiba starp Krievijas un
Baltijas sabiedribam nav galvenais elements Krievijas un ES sadarbibas attistiba.

Savukart SAS “Renessans Kapital” pirmais viceprezidents Igors Jurgens (Krievija) uzsvéra, ka
Baltija darbojas ka Krievijas tranzita celu atsléga gan tadél, ka Baltija ir pieeja neaizsalsto$ajam
ostam, gan tadel, ka jau Sobrid krievu uznéméji iegadajusies aktivus Baltijas valstis. Tapat vins
sava runa uzsvéra nepiecieSamibu tranzithozares uznémumiem paplasinat savu darbibu
attieciba uz kravu kategoriju ostas, tadejadi laujot Siem uznémumiem palielinat savu apgrozijumu.
,PEc pierobezu liguma parakstiSanas, apmainas ar ratifikacijas rakstiem un pie pareiza impulsa
abpuséjas politiskajas attiecibas pavérsies nozimigas iespéjas”, komentéjot pozitivas parmainas
uznéméjdarbiba péc Latvijas-Krievijas robezliguma parakstiSanas saka I. Jurgens.

Jaunas iespéjas |. Jurgens aicinadja saskatit arT energétiskaja sadarbiba: ,Sadarbibas iespéjas
gazes sektora rodamas arT seSu bloku TEC celtnieciba, kuru jauda batu 3600 megavatu un
kurus darbinatu dabas gaze. Tas pilniba segtu Latvijas deficttu. Latvija parvérstos par diezgan
ietekmigu eksportétajvalsti, kas aptvertu ne tikai Baltijas, bet arm Skandinavijas tirgu, kas butu
savienots ar Latvijas un Igaunijas tikliem pa tikko ekspluatacija nodoto, Somu jdras Ii¢a dibena
ieguldtto kabeli. TEC celtnieciba batu tiesi ta tranzita nozares virsbive, kas ievérojami stabilizétu
visas musu politiskas svarstibas un padaritu mus savstarpéji atkarigus”.

I. Jurgens runaja art par Polijas, Lietuvas, Latvijas un Igaunijas projektu AES celtniecibai Lietuva,
prognozeéjot ta pilnigu realizaciju 2015. gada, turpreti Ignalinas AES, atbilsto$i ES izvirzitajam
prasibam, sava darbiba jaizbeidz 2009. gada. TEC celtniecibas priekSrociba bdtu ta, ka pirmais
tas bloks bitu pabeigts jau 2010. vai 2011. gada. Péc vina domam, ja IEmums batu par labu AES
celtniecibai, ta pamata bitu nevis ekonomisks pamatojums, bet politisks zemteksts.

I. Jurgens saredz€ja labas nakotnes perspektivas Latvijas un Krievijas sadarbibai: ,Ja més
pareizi izmantosim izeju no ST pikéjuma virziena uz augSu, tad tranzita joma (naftas, gazes,
autoce|u, dzelzcela) nemot véra visu logistiku, kas Seit noreguléjas un nemot véra visu uzmanibu,
ko $ai teritorijai velti ES, ka arT finanséjumu un tehnologijas, es uzskatu, ka més atradisim
panémienus, lai tas klttu par loti svarigu virzienu, kas ienem tam atbilstoSu vietu un palielina
jaudu. Mums pie masu robezam ir svariga plauksto$a un draudziga Latvija, tapat ka jums pie jasu
robezam ir svariga plaukstoSa un draudziga Krievija”.

Latvijas un Baltijas priekSrocibas tranzita biznesa sava runa pieminé&ja arT biedribas “Baltijas
transporta un logistikas asociacija” valdes priek§sédétajs Janis Jurkans (Latvija). Raksturojot
Latvijas ka tranzitvalsts iespéjas, vin$ pauda uzskatu, ka jau devindesmito gadu sakuma, kad
Latvija ST sektora attistibai izvéléjas atSkirigu celu neka Lietuva un Igaunija, tai bija iespéja klat
par Baltijas hderi tranzita nozaré, jo Latvijai vienigajai bija tris lielas ostas un labi attistita
dzelzcela infrastruktira. Ta nenotika, jo trika valdibas mérktiecigas darbibas tranzita nozares
atbalstam un attistibai, neveidojas pietieckama sadarbiba privato kompaniju starpa, neskaidros
dzelzcela restrukturizacijas apstak|os tika radita iespé&ja tranzita biznesa rasties monopolam, kas
izraistja pastavigu un neprognozéjamu tarifu kapumu, ka arT netika izstradata laba normativo aktu
baze, kas noteiktu vienotus nosacijumus zemes, ka arT dazadu objektu Trei un infrastruktdras
pakalpojumu izmanto$anai visas Latvijas ostas. J Jurkans pauda uzskatu, ka investoru un kravu
parvadataju atgrieSanas Latvija vél aizvien ir iesp&jama, tiem piedavajot optimalus darbibas
nosacijumus, tapat valdibai bltu jasniedz savs atbalsts tranzita nozarei nepiecieSamas logistikas
attistiba. Nozimiga butu art dzelzcela restrukturizacija un parskatamas dzelzcela parvadajumu
tarifu politikas izstrade. Lai veicinatu investoru ieinteresétibu, tiem bitu janodroSina vienadi
darbibas nosacijumi visas Latvijas ostas.



Raksturojot Baltijas asociacijas ieguldijumu tranzita sféras attistiba, J. Jurkans minéja
organizacijas aktivo Ilidzdalibu dialoga starp tranzita nozares uznéméjiem, ierédniem un valsts
iestadem.

~ovarigi, lai atseviSku politiku ambicijas un personigds intereses neiedzitu strupcela veselas
tautsaimniecibas nozares. Tikai ta iesp&jams parvarét pasreiz tranzita nozaré Latvija pastavosas
stagnacijas célonus un nostiprinat Baltijas regiona pozicijas kopuma, piesaistot jaunu kravu
parvadajumu plasmu. Kopigiem piliniem més spésim izdarit ta, lai Baltijas regiona balss
nepazustu kopigaja dalibvalstu balsu korl, Eiropas Savienibas ietvaros pienemot lémumus
saistiba ar tranzita jautajumiem?”, secina J. Jurkans.

Leonids Grigorjevs piekrita, ka Baltijai un Latvijai ir sava loma Krievijas tranzita biznesa
attistiba: ,Mérkis ir izplanot |oti nopietnu ekonomiskas attistibas pieaugumu un Krievijas
ziemelrietumu dalas uzplaukumu. Bet nu jau ne tikai Somu jdras Iicim burtiskd nozimé piegulo$as
dalas — Péterburgas un tas apgabala unplaukumu, bet gan visas teritorijas starp Smolensku,
Rigu, Maskavu, Vologdu, Péterburgu, Viborgu — ldk, viss Sis regions atri attistisies, un Seit
jaraugas uz priekSu, ne tikai tranzita joma, bet arT savstarpé€ju attistibas projektu joma, tapéc, ka
mums ta, tapat k& Krasnodaras novada un Rostova pie Dona, bils dabiska vieta, kur dzivos
laudis un kur attistisies ekonomika”.

Krievijas Federacijas Regionalas attistibas ministrijas Valsts parvaldes un vietéjo pasvaldibu
federativo attiecibu departamenta direktors Sergejs MirosSnikovs (Krievija) pievérsas
savstarpéjas sadarbibas batiskajai lomai tranzita nozare, uzsverot, ka Saja nozaré butiska ir ne
vien infrastruktdra, bet ari cilvéki, kas dzivo un strada abas robezas pusés, ka art abu pusu
valdibas institlcijas un to Tstenotie kopigie projekti. Ka labu un perspektivu sadarbibas pieméru
minéja ES izstradato programmu ,Kaiminattiecibas un partneriba”, kura ipasa uzmaniba pievésta
tieSi sasvstarp€jai sadarbibai pierobezu zonas. Kopuma ,Kaiminattiecibas un partneriba”
astonam apaksprogrammam pieskirti 300 miljoni eiro, kas paredzéti to TstenoSanai septinu gadu
laika. Viena no izstradatajam apakSprogrammam ir Latvija-Krievija-Polija.

S. MiroSnikovs pauda uzskatu, ka Sobrid nepiecieSama biznesa sabiedribas iesaistiSanas So
programmu realizacija, jo tadéjadi varétu nodroSinat, ka ES un partneru pieskirtie I1dzekli tiek
izmantoti tikai lielu projektu uzsakSanai, savukart projektu talaka realizacija notiktu par iesaistito
uznémeju hdzekliem. ,Es aicinu visu biznesa sabiedribu aktivi piedalities pierobeZu projektu
realizéSana, jo abpuséja sadarbiba un sakaru attistiSana laus mums sadarboties gan musu
regionu, gan art valstu attistiba”.

Tranzita nozares paplasSinato nozimi uzsvéra arl LietiSko pétljumu centra direktors Viktors
Siperkovskis (Latvija). ,Tranzits sava batiba ir bizness, maigi izsakoties, miklains bizness. Tas
nozimé, ka valsts atbildigas amatpersonas apzinati runa par to, ka pie mums tranzits aiznem
pietiekosi lielu dalu un palidz masu valsts attistiba, bet, no otras puses, mums ir zinami statistikas
dati, kas visu o situaciju novérté nedaudz savadak”, vins raksturoja situaciju tranzita nozaré.
Vins uzsvera, ka tranzits sevi neietver tikai pelnas jédzienu, ta ir arT valsts politika visu ar So
nozari saistito jomu attistiba. Tapat nav pielaujama situacija, ka kravu parvadajumiem dzelzcela
transports tiek izmantots un tiek pievérsta uzmaniba ta attistibai, turpreti pasazieru parvadajumu
nodroSinasana notiek gausi, jo tie tiek atziti par nerentabliem.

V. Siperkovskis saskatija jaunas tranzita jomas un transporta nozares attistibas iespéjas péc
Latvijas-Krievijas robezliguma stasanas spéka, prognozéjot, ka jaunais robezligums |aus
palielinat transporta plismu un savstarpéjo darfjumu skaitu. Vin$ atzina, ka Krievija ir, bija un bis
ieintereséta izmantot Baltijas ostu sniegtas iespéjas, tacu tas ir gan investiciju, gan nozarei
nepiecieSsama logistikas sektora attistibas jautdjums. Pieméram, no ostu apgrozijuma liela méra
atkariga kopé€jo dzelzcela parvadajumu attistiba. Pilniba efektivu dzelzcela parvadajumu
izmantoSanu tranzita biznesa V. Siperkovskis minéja ka vienigo Sis nozares attistibas veidu. Lidz
ar to Krievijas uznéméiji ir vienigie, kas batu gatavi investét transporta infrastruktara, rékinoties ar
to, ka izvéléts perspektivs investiciju ieguldiSanas veids.

Labas Latvijas un Krievijas tranzita nozares uznému sadarbibas iespé&jas saskatija arT Eiropas-
Azijas transporta savienibas viceprezidents Jurijs Séerbanins (Krievija). Ving uzsvéra, ka
tranzits, to pareizi organizéjot, ir |oti labs bizness, un ta organizéSana caur Latvijas teritoriju
ieintereséta ir gan Latvija, gan Krievija. Tika prognozéts, ka tuvakaja laikd gan Eiropas, gan
Azijas parstavji izdaris spiedienu uz Latviju un Krieviju, lai tas sakartotu tranzita organizé$anas
jautdjumus, jo marsruta Eiropa-Azija pasreiz tiek parvadati 14 milj. konteineru gada, kas izraisa



Eiropas un Azijas ostu parslogotibu. Kaut arT §Ts ostas joprojam attistas, tas nav spéjigas veikt
nepiecieSamo darba apjomu pietiekami atri, I1dz ar to tiek kavéta kravu talaka piegade. Tranzita
biznesa iesaistitie pasreiz ar lielu interesi véro Baltijas un Krievijas tranzita attistibu, kas
perspektiva varétu mazinat Rietumeiropas ostu parslodzi.

J. S&erbanins ierosinaja tranzitnozares veiksmigai attistibai visa 420 km garaja Latvijas
pierobeza izvietot logistikas terminalus, ka arT stradat pie jaunu transporta logistikas centru
izveides, savukart visa Baltija vajadzétu domat par jaunu, efektivaku dzelzcela parvadajumu
politiku. Péc vina domam, Krievijas kompanijam bdtu jainvesté Baltijas tranzita infrastruktiras
attistiSana, otra iespéja — izmantot jau esoSo infrastruktiru un iegadaties taja iesaistitas vietéjas
kompanijas. J. S&erbanins prognozéja art Krievijas uznéméju pieaugo$o interesi Baltijas valstu
logistikas uznémumu iegades iespéjas.

,NO Krievijas puses acimredzot naksies vai nu pienemt kadu pavéloSu lémumu, vai attistit
Pleskavas infrastruktdru, vai arm tomér nopietni aizdomaties par to, ka izmantot esoSo Baltijas
infrastruktdru. Citas izejas nav, pasaulé nekas jauns nav izdomats”.

lzaugsmes un attistibas tendences sava runa raksturoja Zinatniskd macibu konsultativa
transporta un logistikas centra rikotajdirektors, Starptautisko parvadataju asociacijas parstavis
Vladimirs Zvonarevs (Latvija). Vin$ pievérsas faktam, ka uznémumu skaits, kas Latvija
nodarbojas ar transportéSanas pakalpojumu sniegSanu, ir sasniedzis gandriz 3000. Lielaka dala
no tiem ir mazie un vid&jie uznémumi. 2006. gada laikad par 40% pieaudzis tranzita parvadajumu
skaits, I[dz ar to palielingjies arT parvadajamo kravu apjoms, un kopuma nozaré vérojama
attistiba. Lidzigas attistibas tendences skar arT Lietuvas, lgaunijas, Polijas un Somijas nozari, kas
aktivi iesaistas tranzita plisma starp ES un Krieviju. Vin$ atzina, ka ir vérojamas problémas, ko
tranzita biznesa attistiba rada ne tikai Latvijas, bet arT ES un Krievijas kravu parvadatajiem,
pieméram, kravas automobilu rindas uz Latvijas un Krievijas robezas, ko izraisa muitas proceddru
unifikacijas trikums. Tapat starp Krievijas un ES parvadatajiem trikst savstarpéjas cienas, ka
rezultata arzemju parvadatajiem pastavigi trikst iebraukSanas atlaujas Krievija. V. Zvonarevs
saskatlja probléemas arl taja, ka logistika attistds nepietiekami un pierobezas zonas trikst
tranzitam nepiecieSamo terminalu. V. Zvonarevs uzskatija, ka situaciju batu iesp&jams uzlabot un
rindas uz robezam samazinat, ja tiktu ieviesta muitas informéSanas procedira, kas lautu Krievijas
pusei atrak gdt informaciju par tranzita plismu. “Jebkura gadijuma, stradajot uz Sis transporta
artérijas Eiropas Savieniba - Krievija Federacija, mums tas ir jaizdara, més to varam izdarit. Un
rezultata jus redzesiet, ko més spé&jam panakt. Ta ir iespéja piemérot unificetas muitas
procediras Azijas valstis, lai palielinatu Eiropas Savienibas tranzita potencialu Kina un otradi un
nostiprinatu Krievijas Federacijas ka tranzita valsts poziciju”.

Bazas par automobilu rindam uz Latvijas-Krievijas robezas izteica ,Latvijas Auto” prezidents
Valdis Trezin$ (Latvija). Vind pauda uzskatu, ka, ja jautdjums par robezu netiks atrisinats
tuvakaja laika, kravu tranzits aizplidis no Latvijas, jo jau Sobrid Latvija zaudé 30 miljonus eiro
gada. Vin§ prognozéja, ka nakotnes planiem nebls nozimes, ja jau tuvakaja laikd netiks
atrisinatas problémas ar kravas automobilu rindam uz robezas, kuras daudz laika spiesti pavadit
gan Latvijas, gan Krievijas tirgotaji. Ka risinajumu V. Trézind min&ja iesp&ami atru muitas
procediru sakartoSanu un savstarpéjas muitas informacijas apmainas sistémas ievieSanu.

Daudz pozitivak uz nakotni raudzijas Transporta un sakaru institita prezidents, profesors, zinatnu
un attistibas prorektors, Eiropas ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacijas un Eiropas
ministru konferences Apvienotas zinatniskas komisijas transporta jautdjumos loceklis Igors
Kabaskins (Latvija).

.Transports — tas asociéjas tikai ar sarezgitiem infrastruktdras un tehnologiskiem procesiem, bet
politika vienmér ir atkariga no daudziem nesaprotamiem faktoriem, taja skaita ari no tiem, kas
pienem Sos Iémumus. Un patiesibu sakot, abi Sie faktori ietekmé viens otru”, uzskatija I.
Kabaskins. Vins prognozéja, ka Iidz 2020. gadam tranzita apjoms Baltija palielinasies par vairak
ka 50%. Lidzigs pieaugums bis arT eksportam un importam $aja zona. Vins saskatija potencialu
Baltijas jarai k|Gt par starptautiskiem vartiem starp Eiropu un Aziju, tds ka tranzita cela
izmantoSana nakotné varétu bt ieintereséti art Kinas uznémumi. Vienlaikus |. Kabaskins atzina,
ka sauszemes cel$ no Azijas uz Eiropu ir daudz Tsaks un ta izmanto3ana batu efektivaka, tacu
neatkarigi no ta, vai Sis tranzita cel|$ vestu caur Maskavu vai Sanktpéterburgu, tas galu gala
nonaktu ldz Baltijas valstim. Vin§ pauda uzskatu, ka liela nozime Baltija ir Latvijas dzelzcela
infrastruktdrai, kuras potencials |auj nogadat kravas no ES robezas uz visam Baltijas ostam. I.
Kabaskins pauda viedokli, ka ir pienacis pédéjais laiks apvienoties geopolitiska lTmenT, lai attistitu



tranzita infrastruktdru, lai ST nozare spétu attaisnot tas potencialu un nestu iespéjami lielaku
pelnu.

.Pienacis laiks buvét tiltu. Nopietnu, Tstu tiltu, un varbGt ta ir pédéja pastavosa iespéja, jo ta
nauda un ta dinamika, kas nak no Austrumiem, Sodien fasciné un apbur. Varbdt, ka Seit ar1 ir tas
galvenais lielums, kas masu politikiem janem véra, realizéjot savus tuvakos planus”.

,Baltijas foruma” pétnieks Deniss Titarenko (Latvija) sava runa uzsvéera, ka Krievijas kapitala
investicijas Latvija un Lietuva ir lielakas neka Igaunija, turklat Krievija ir starp septinam lielakajam
arvalstu investorvalstim Latvija. 2006. gada beigas Krievijas uznéméju investiciju uzkrajums
Latvija bija 378 miljoni eiro.

D. Titarenko atsaucds uz LR Uznémumu registra datiem par 2007. gadu, kurda starp 100
lielakajiem arvalstu uznémeéjiem minéti tikai Cetri Krievijas uznémumi: ,Gaznefteprodukt”,
,Gazprom”, ,Maskavas Banka” un ,Moskovskij Delovoj Mir", ka arl viens privatuznémeéjs.
Vienlaikus vin$ atzina, ka tieSi Krievijas uznéméji ir tie, kas visvairak sadarbojas ar Latvijas
uznéméjiem, [1dz ar to Sis valsts uznéméju kapitalam ir batiska nozime gan lielo, gan mazo un
vidéjo uznémumu attistiba.

,Viena no neap8aubamam Latvijas ekonomikas priek8rocibam no investiciju aktivitates viedokla ir
tas Iiderpozicijas kredttresursu ka svariga investiciju darbibas finanséSanas avota piesaistiSanas
viegluma pakape. No aplikojamajam valstim tieSi Latvija ir novérojams visaugstak attistitais gan
juridiska, gan informativa atbalsta limenis biznesa kreditéSana.

Lielakas priekSrocibas vins saskatija mérktieciga ekonomiskaja izaugsmé, investicijam labveéliga
vidé, ko raksturo salidzinoSi vienkar8a proceddra jauna biznesa uzsak$anai, neierobezota
kapitala plisma, attistitaja banku sistéma, izdevigaja geografiskaja stavoklt un pieeja ES tirgum.
Ka galvenie trikumi tika minétas probléemas ar vietéjo darbaspéku - daudzi darbaspéjigie péc
iestaSanas ES devusSies darba uz arvalstim. Tapat trikumi izglitibas sisttma novedusi pie
kvalificetu tehnisko specialistu trikuma. Negativa loma ir arT Latvijas nodoklu sistémai, kuras
ietvaros nepiecieSamo formalitasu laikietilpiga kartoSana butiski kavé uznéméju darbu. Tapat D.
Titarenko pauda uzskatu, ka biznesa attistibu kavé ari ar ekonomikas parkarSanu saistitie
makroekonomiskie riski.

Viedoklim, ka Latviju paSreiz varétu uzskatit par tranzitvalsti, nepiekrita LR Satiksmes ministrijas
Tranzita politikas departamenta direktors Andris Maldups (Latvija). Sava runa vin$ atzina, ka
Latvija Sobrid nav tranzita valsts, jo iekSzemes kopprodukta Sis nozares dala ir tikai 5-7%.
Vienlaikus vin$ pauda viedokli, ka nozares pienesums iekSzemes kopprodukta varétu pieaugt, ja
tiktu veikti vairaki uzlabojumi, kas atvieglotu darbu $aja nozaré stradajoSajiem uznéméjiem. Liela
uzmaniba ir japievérs logistikas sektora attistiSanai un nodok|u jautdjumu sakartoSanai. Ka
pieméru pasakumiem, ko nepiecieSams veikt, lai uzlabotu uzneméjdarbibas vidi tranzita un
logistikas sektora, A. Maldups mingja tranzitpre¢u atbrivoSanu no pievienotas vértibas nodok|a
pirms nonakSanas talaka apgroziba Latvija. Darbojoties $adam nodoklu modelim, uznéméjiem,
ievedot preces Latvija, batu jamaksa tikai muitas nodeva.

»~Ja pa sauszemi uz Eiropas Savienibu nak liela kravas plisma no Krievijas vai Kinas, tad to
vienkarsi var ievest Latvijas noliktavas un izlaist briva apgroziba, péc tam tirgot visa Eiropas
Savieniba, nemaksajot pievienotas vértibas nodokli. Tada veida var ieekonomét 18-21% no kravu
veértibas, ko naktos samaksat jebkura citd varianta, kad krava tiek importéta. Ta ir diezgan liela
siesaldéta” nauda, ar kuru caur Latviju var vieglak stradat”, sava uzruna saka A. Maldups.

Ka vél vienu sektora attistibas iespéju A.Maldups mingja arT noliktavu un SkiroSanas terminalu
izblvi valsts pierobezas teritorija. Sadu terminalu izveidé un darbiba batu ieintereséti Krievijas un
citu NVS valstu uznéméji, kas nodarbojas ar dazadu pre€u importéSanu no Eiropas Savienibas
valstim, un kam tadéjadi tiktu dota iespéja lielus kravas apjomus nogadat terminalos, kur kravas
varétu tikt uzglabatas un sadalitas konkrétiem sanéméjiem paredzétajas kravas vienibas.
Noliktavu kompleksos varétu tikt slégti darijumi par pre€u pirkS8anu un pardosanu, nepiemérojot
tranzitprecém Pievienotas vértibas nodokli. Talak kravas tiktu izvestas no valsts atbilstoS$i tranzita
proceddrai.

Aleksejs Melihovs pauda viedokli, ka viens no starptautisko attiecibu pamatfaktoriem ir
ekonomisko attiecibu svarstibas. Savu izteikumu vin$ pamatoja ar faktu, ka gan 2003. gada, gan
2004. gada Nobela prémija tikusi pieskirta ekonomistiem. Tapat vins atzina, ka attiecibas starp
valstim uzlabojas tad, ja ekonomiska augsupeja vai lejupslide tajas notiek vienlaicigi, uzsverot, ka

Tpasi aktuala 81 tendence ir vienotas valltas zona, jo $ada gadijuma saglabajas lldzsvars iek$éja
ekonomikas sektora un tiek garantéta veiksmiga tautsaimniecibas attistiba.



Vertéjot Latvijas situaciju, A. Melihovs atzina, ka veiksmiga tautsaimniecibas attistiba ir cieSi
saistita ar iek$éja tirgus attistibu. Ta ka Latvijas ekonomika ir maza un |oti atvérta, ta nevar
ietekmét savu galveno, daudz lielako partneru ekonomisko aktivitaSu svarstibas. Latvijas
veiksmiga attistiba saistita ar nepiecieSamibu péc kopéjiem ekonomiskiem cikliem, kas veicinatu
ekonomisku sadarbibu ar lielajiem partneriem. Latvijai jaizvélas, ar kuru - Krieviju vai Vaciju -
veidot kopigu ekonomikas ciklu: ,Raugoties nakotng&, pagaidam diezgan griti prognozét Latvijas
un Krievijas ekonomisko ciklu tuvinaSanas iespéjamas tendences, jo Sis process atkarigs no
sekojoSiem faktoriem:

1. Vai politiska griba spés veicinat ekonomiskas intereses?

2. Vai notiks pilnvértigaka ekonomisko ciklu sinhronizacija Vacija un Krievija?

3. Vai ekonomiskas ambicijas parvértisies konkrétos politiskos mérkos”?

Andrejs Nikolajevs uzsvéra, ka ES un Krievijas attiecibas un dalgji arT Krievijas un Latvijas
attiecibas sabiedribas viedoklis ir tranzita noturéSanas faktors. Vin$ atzina, ka gan Krievijas, gan
ES sabiedribas viedok|i noteiks valstu politiku iek$éjas ekonomikas, energétikas un tranzita joma.
Veértejot starpvalstu attiecibas, A. Nikolajevs atzina, ka ES iedzivotaju vairakuma viedoklis par
Krieviju ir negativs, turprett Krievijas iedzivotaju viedoklis ir pozitivs. Lidziga asimetrija vérojama
starp Krievijas un Latvijas iedzivotajiem, kuru vairakuma viedoklis attieciba uz Krieviju ir pozitivs.
Loti ITdziga situacija ir, runajot par Krievijas un Latvijas attiecibam nakotnég, jo Krievijas iedzivotaji
uz tam skatas skeptiski.

Vin$ atzina, ka naftas un energétikas tranzita attistiba nakotné ir atkariga no t3, ka tiks veidotas
savstarpéjas attiecibas. A. Nikolajevs pauda optimistisku ticibu, ka situacija uzlabosies, tacu
atzina, ka tas nenotiks tuvakaja laika.

Fonda “Respublika” (Sanktpéterburga) priekSsédétajs Sergejs Ciplajevs (Krievija) atzina, ka
Baltijas valstu izejas pozicijas tranzita joma péc to neatkaribas atglSanas bija |oti labas.
Pieméram, Latvija no PSRS mantoja labu transporta infrastruktiru, kas spé&ja nodroSinat gan
eksportu, gan importu. S. Ciplajevs pauda, ka redz Krieviju ka naftas, gazes un metala plismu
razotajus, savukart Baltijas valstis vina skatijuma ir klients, kas tai var sniegt labus kravu
parvadajumu pakalpojumus rietumu virziena. Vin§ pauda uzskatu, ka kaiminattiecibu uzlaboSana
ir loti batisks faktors tranzita nozares talakai attistibai un Krievijas uznéméji loti augsti vérté
Latvijas-Krievijas robeZliguma noslégSanu, kas ievérojami atvieglos abu pusu darbu. Tapat [oti
batiski ir turpinat savstarpé&jo dialogu, aizmirstot abpuséjus apvainojumus.

»Naksies atklat savas konkurétspéjigas prieksSrocibas, naksies cintties, pieradit, ka més varam
piedavat pasus labakos pakalpojumus. Tikai tad bls iespéjams panakt kadus véra nemamus
rezultatus. Mums visiem naksies stipri pasvist, lai Saja saraksta paraditos tada sadala ka “bat
tranzitvalstij Baltijas jlras krasta”.

Sergejs Cernisevs pauda uzskatu, ka sareZgijumi, ar ko savstarp&jas tirdzniecibas joma nakas
saskarties ES un Krievijai, norada uz to, ka Krievijai vajadzétu klat par Pasaules Tirdzniecibas
organizacijas dalibvalsti. S. CerniSevs atzina, ka $obrid Krievijai nepiecie$ams izstradat iek$&jas
ekonomiskas politikas koncepciju. Vins arT pauda viedokli, ka ES geografiska paplasinasanas
neatvieglo ne Krievijas, ne arl paSas ES dzivi. Krievija Sobrid atrodas tada integracijas lauka,
kada ta vélas bdt, tam ir zinama méra formals raksturs. Vin$ uzsvéra, ka Krievijai un ES
nepiecieSams iet viena virziena un Krievijai nepiecieSams izstradat Iidzigu likumus ka ES, jo
pretéja gadijuma apméram divdesmit gadu laika abu starpa bas radusies liela plaisa.

Krievija — ES. Nakotnes modeli.

Sergejs Karaganovs uzskatija, ka Eiropu skarusi ne vien politiska krize, bet arT krize tas
domasanas veida. Vins izteica ceribu, ka ta tiks veiksmigi parvaréta, pirms raditu degradéjoSas
tendences ES attistiba. Tapat vind pauda uzskatu, ka ES japaliek tadai, kada ta ir Sobrid - ne
visai efektivai un nemilitarizétai, jo $ada statusa saglabasana bitu izdeviga Krievijai.

S. Karaganovs uzsvéra, ka ES pietiekami nepievér§ uzmanibu Baltkrievijas jautdjumam, jo A.
Lukadenko nosaukSana par pédéjo Eiropas diktatoru nav spiediens, kas varétu mainit Saja valstt
notieko$o, vél vairak - zinama méra eiropiesi pat subsidé 3o reZimu, iepérkot Baltkrievija raZzotas
preces.

Mihails Marini¢s runaja par Baltkrievijas pasizolaciju un valstl valdoSo stingro diktatdru, sakot,
ka parmainas valsts parvaldé ir neizbégamas un ka nepiecieSams pievérst uzmanibu ekonomikas



attistibai péc rezima mainas. Péc vina domam, Baltkrievijas jautajumam ES un Krievijas dialoga
dienaskartiba vajadzétu aktualizéties, jo, neraugoties uz to, ka ES un Krievijas attiecibas Sobrid ir
zinamas problémas, nevienai no pusém nav izdevigi ignorét Baltkrievija notieko$o. Sarunas par
Baltkrievijas jautdjumu butu jaiesaista arT kaiminvalstis - Latvija, Lietuva, Polija un Ukraina.
,Baltkrievija jau tuvako gadu laikad k|lGs par eiropeisku valsti, un ne tikai geografiska zina.
Eiropeiska Baltkrievija nevar un tai nav jakalpo k& vésturisko partnerattiecibu ar Krieviju
atsvaram. Baltkrievijai ir lemts bt par valsti, kas savieno Eiropas un Krievijas geopolitiskos polus.
Tas ir ne tikai Baltkrievijas interesés, bet arT Krievijas, Eiropas un visu midsu kaiminu interesés”.
M. Marini¢s uzskata, ka ekonomiskas attistibas pamata ir Baltkrievijas demokratisko spéku
izstradata ekonomiskas transformacijas programma, tacu, lai to veiksmigi Tstenotu, Baltkrievijai
batu vajadzigs visu tas kaiminvalstu atbalsts, kas varétu dalities sava ekonomiskas sistémas
parveides pieredzeé. Tapat Baltkrievijai bltu nepiecieSams kaiminvalstu atbalsts, lai novérstu
pastavosos draudus demokratiskajiem procesiem $aja valstr.

Dmitrijs Vidrins ka galveno Ukrainas problému mingja to, ka valsts ir vienlidz atdalita gan no
Krievijas, gan no ES. Vin$ sacija, ka Ukrainas sadarbiba ar ASV paradijusi, ka rietumvalstis
Sobrid vél neapzinas atSkiribu starp ASV un ES izmantotajam metodém globalizacijas projektu
IstenoSana. Ja ASV izmanto spéka instrumentus, tad ES vairak izmanto tas likumdoSanu un
normativos aktus.

Problémas, veidojot sadarbibu ar Krieviju, péc vina domam, rada tas nespé&ja pienemt ES
pastavosas vertibas. ,Varétu jau izpatikt Eiropas interesém. Krievija, zinot to, ka izpatikt Eiropai
un zinot to, k& piespiest sevi ieklaut Eiropa, to nedara ne retorikas, ne diskusiju Iiment. Pasreiz
Krievijai tas vai nu nav nepiecieSams, vai arl nav iespéjams, jo bremzé dinamiku, ar kadu Krievija
censas atgriezties geopolitika. Un

acimredzot Sai stratégijai, kas Sodien izvéléta apzinati vai neapzinati, piekrit Krievijas politiska
Skira.

Maksims Sevéenko pievérsas Pareizticigo baznicas ietekmei uz Krievijas sabiedribu, uzsverot,
ka ta ir vieniga sabiedriska organizacija, kuras ietekmes tikls sniedzas no Kamcatkas I1dz valsts
rietumu robezai, turklat tas ietekme ir pietiekami liela arm uz pécpadomju valstis dzivojoSo
krievvalodigo sabiedribas dalu. M. Sevéenko pauda uzskatu, ka Rietumeiropa Iidziga ietekme ir
Romas katolu baznicai, kuras pavesti ari médz iejaukties politikd, pieméram, kritiz€jot ES
konstitlciju gan tas formata, gan satura.

Igors Jurgens pauda uzskatu, ka labakais Krievijas Federacijas attistibas scenarijs, lai ta
neizjuktu un kldtu par sevis cienigu lielvalsti, péc 2008. gada bitu modernizacija. Krievija Sobrid
notiek vidusskiras veidoSanas. Kad tas bis noticis, vidusSkira izvirzis prasibas péc jauniem
pakalpojumiem, kuru nodroSinaSanai Krievijai bds jasadarbojas ar ES. |. Jurgens uzskatija, ka
tad, kad pati Krievija bls mainijusies, ta tuvinasies Eiropai. Tapat vin$ pauda uzskatu, ka spéciga
vidusSkira spés Krieviju izveidot par spécigu valsti, kurai nav aréju ienaidnieku,

I. Jurgens nepiekrita, ka Krievijas elite bOtu paklauta Pareizticigo baznicas ietekmei, jo ta ir
laiciga valsts, kura religija ir atdalita no politikas, un méginajumi tas savienot izraisttu pilsonu
karu.

Sergejs Oznobicevs uzsvéra gudras politikas TstenoSanas svarigo nozimi valsts ilgtermina
attistiba. ,Krievija tomér ir liela valsts, ta nevar balstities tikai un vienigi uz pareizticibu, jo Seit ir -
vélamies més to vai né — gan musulmani, gan ebreji, gan daudzu citu, mazaku un ne tik
ietekmigu, vésturiski izveidojusos religiju novirzieni. Ja més ar politisku gudribu spésim visu to
saturét kopa, apvienot vislielako globalizacijas uzdevumu risinaSanai, més spésim ieklauties
globalizacijas procesos ar visu savu garigo vienotibu, tad més art klisim par vienotu, varenu,
cientjamu un ietekmigu valsti”.

S. Oznobievs paredz€ja neizbégamu ES un Krievijas satuvinaSanos, kas notiks pateicoties
ekonomiskam, politiskam, &tiskam vai garigam izdevigumam.

Andrejs Voroncovs raksturoja ES un Krieviju: ,ES un Krievijas attiecibas visa probléma starp
ES un Krieviju batiba ir [oti vienkarSa - Krievija klUst aizvien prognozéjamaka valsts, bet ES klUst
aizvien mazak prognozéjams forméjums.”

Andrejs Fjodorovs situaciju, kura Sobrid atrodas gan ES, gan Krievija, raksturoja ka atrasanos
lamatas, kur nav nepiecieSamibas meklét vainigo, jo abas puses veicindjuSas Sadas krizes



raSanos, cerot, ka katra no tomér spés iziet no Sis situacijas bez zaudéjumiem. Krizi padzilina
fakts, ka daudz kas Sajas attiecibas balstas nevis uz oficialam rakstiskam formalitatém, bet
savstarpéju vienosanos.

Vins pauda uzskatu, ka Krievijai vajadzétu saprast un pienemt to, ka ES paplasinasies neatkarigi
no Krievijas nostajas $aja jautajuma. Tapat nepiecieSams atbrivoties no ilGzijas, ka Krievijai tiks
dota iespéja ietekmét S1s paplasinaSanas virzienus. Tai drizak vajadzétu sésties pie sarunu
galda, jo pasreizéja situacija tieSi Krievija ir lielaka zaudétaja. Kaut art sarunas varétu ilgt gadu
vai divus, to rezultata tomeér tiktu noslégts savstarpéjas sadarbibas ligums. A. Fjodorovs pauda
viedokli, ka Sobrid iespéjama efektiva ekonomiska sadarbiba starp Krieviju un vairakam ES
valstim, tacu efektiva politiska sadarbiba nav gaidama.

A. Fjodorovs atzina, ka Krievijai jabut uzmanigai savas politikas TstenoSana pielietojot dazadas
sankcijas, jo, ja, pieméram, ta vienlaikus partrauktu gazes padevi gan Ukrainai, gan Baltkrievijai,
Krievijas ekonomikai tas batu milzigs trieciens.

,Lielakas gratibas Krievijai slépjas apstakli, ka, neskatoties uz veiksmigo konsolidéSanos valsts
ieksiengé, més esam nok|uvusi diezgan sarezgita arpolitiska situacija”.

Juris Rozenvalds pauda viedokli, ka paSreiz vérojama tendence, kuru nakotné gramatas
aprakstis ka ,Krievijas izolacijas procesu” vai arm ,ES strukturizacijas procesu attieciba uz
Krieviju”. Vin$§ izteica noZelu, ka ne visi eiropiesi to saprot, bet ta vieta ka krievu galveno mérki
saskata nok|iSanu ,Eiropas paradizé€”. EiropieSi nesaprot, ka ir veidojusies jauna Krievijas
ideologija, un paspietieckamiba ka arT citas. tendences nomierinas $o lielo teritoriju. BaltieSiem
Saja situacija pétnieks atvel tulku lomu, jo no vienas puses, vini loti labi saprot, kas notiek Krievija,
bet no otras — vini redz arT Eiropas liekultbu.

J. Rozenvalds pauda viedokli, ka Sobrid veidojas uzstadijums ,Més — Eiropa” runasim ar Krieviju
kopa, kaut arT Latvijai un Baltijai batu izdevigak runat ar Krieviju pasam. Art Saja modeli pastav
liekuliba, jo, ja, pieméram, vélamies noslégt lgumu par gazes piegadi, Latvijai ir iesp&ja uzsvert
Krievijai abu valstu labas divpuségjas attiecibas.

J. Rozenvalds pauda uzskatu, ka, runajot par Latviju un Krieviju vai Latviju, Krieviju un Eiropu,
nevajadzétu baidities no radikaliem, kas centisies noradit, kur un kada ir Latvijas vieta, tacu
daudz batiskak ir uzsakt savstarpéjus, abpuséji izdevigus sadarbibas projektus.

Nadezda Arbatova dzivi Krievija raksturoja ka dinamisku un taja pasa laika pretrunigu, tacu
katram ta sniedz iespéju izvéléties sev tuvako. Vina uzsvéra, ka Krievijas un ES sadarbiba ir |ofi
bitiska, atsaucoties uz V. Putina izteikto atzinumu, ka ES ir otrs svarigakais Krievijas partneris
péc NVS valstim, un minéja prezidenta izteikumus par Krievijas vértibu sakno$anos Eiropas
kultdra un tas eiropeisko dabu. Vina pauda uzskatu, ka paspietiekamiba balstita pasizolacija bitu
cel$ uz nekurieni, vienlaikus atzistot, ka Krievija Sadu celu jau veikusi.

N. Arbatova uzsvéra atskiribu starp Krieviju, kura baznica nekad nav bijusi Skirta no valsts, un
Rietumeiropu, kura 3Ts institlcijas tikuSas atdalitas.

Boriss Cileviés Krievijas un ES sasvstarpéjas attiecibas saskatija divas galvenas problémas —
paradigmu pamatvértibu lTment un savstarpéji pastavo3us stereotipus. Vin§ uzsvéra, ka péc
2004. gada ka jauna un nopietna tendence Eiropas politika vérojams populisms.

B. CileviCs atzina, ka Krieviju un ES vieno vértibas, ko abas atzist, pieméram, Eiropas Padomes
izstradata Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija, tacu Krievija ka
pilntiesiga Eiropas Padomes locekle daudz zaudé, pilnvértigi neizmantojot padomes riciba
eso$os mehanismus.

Tapat B. CileviCs uzsvéra, ka ES nebit nav uzskatama par neprognozéjamu, jo, kaut art ne visai
veiksmigi Tstenota, Lisabonas stratégija skaidri un gai$i norada, ka ES mérkis ir Ildz 2010. gadam
izveidot tas ekonomiku par pasu dinamiskako pasaulé.

ES un Kirievijas attistiba vin§ saredzéja kopigas tendences, jo tds abas uzsver gan jauno
tehnologiju, gan cilvekresursu attistiS8anas nozimi, I1dz ar to dazadie pasaules uzskati nevar k|Gt
par Skérsli ES un Krievijas partnerattiecibu veido$ana. Vin§ uzsvéra, ka ES un Krievijas
sadarbibai vél ir liels potencials.

Leonids Grigorjevs redzéja dzilu abpuséju nesaprasanos starp ES un Krieviju, tacu uzskatija to
par nepamatotu, jo krieviem ir pietiekosi laba izpratne par ES notieko$o - daudzi dzivo arzemés,
tapat Krievija dzivo daudz eiropieSu un amerikanu. Vin§ mudindja atceréties to, ka krieviem un
eiropieSiem ir vienas saknes un, galu gala, art krievi ir eiropiesi, kaut arT to sapli$ana ar Eiropu
tomér nav iespé&jama tik viegli ka citam Eiropa eso$ajam slavu tautam, pieméram, Cehiem.



L. Grigorjevs pauda uzskatu, ka Krievijai, izejot no smagas nacionalas krizes, nekavéjoties
japievérSas modernizacijas un biznesa attistibas iesp&jam, kuram sevi bitu jaietver ne tikai
naftas un gazes eksports uz Eiropu, bet art jauna izglitibas potenciala piedavasana eiropieSiem,
panakot, ka Krievijas universitatés studé Eiropas studenti.

Aleksandrs Sumilins pauda uzskatu, ka dala Krievijas politiku nepamatoti baidas no integrétas
Eiropas, jo saskata taja draudus savai valstij. TaCu daudz vairak bdtu jasatraucas par tendenci
nepartraukti pretnostatit Krieviju un rietumvalstis, tadéjadi nostadot tas divas dazadas puses, kas
ap Krievijas un rietumvalstu attiecibam veido lielaku aZiotadZu neka devindesmitajos gados.

Jelena Hotjkova vértéja ES un Krievijas attiecibas ka pietiekami stabilas un atbilstoSas
pasreizéjai situacijai. Vina uzskata, ka Barrozu Samara pieminéta solidaritate ar jaunajam ES
valstim - Poliju, Igauniju un Lietuvu - to attiecibu saspilejumos ar Krieviju vairak attiecinama uz
pasas ES iekSpolitiku, jo galvenokart ta tika demonstréta laika, kad ES notika asas diskusijas par
tas konstitliciju. Sads Barrozu solis veicinatu jauno ES dalibvalstu piekdp$anos savas prasibas
un konstitlicijas atraku parakstisanu.

J. Hotjkova pauda uzskatu, ka gan Krievija, gan vecas ES valstis adekvati izturas viena pret otru,
taCu tam jaspéj rast iespéja cieSakai sadarbibai. ,Kopuma man 3kiet, ka $aja posma gan Krievija,
gan vecakas ES dalibvalstis demonstré sameéra atbilstoSu pretéjas puses uztveri, un, ja neveicas
ar Partneribas un sadarbibas savienibu, man $kiet, ka tagad ir tas bridis, kad savs vards jasaka
arT DarTjumu sadarbibas savienibai”.

Marina Lebedeva atzina, ka ES un Krievijas attiecibas Sobrid atrodas kritiskaja punkta un nav
iespéjams prognozét to talako attistibu. Ekonomiskajos aspektos attiecibas starp Krieviju un ES
paplasinas, klUstot labakas ka jebkad agrak, taCu So attiecibu politiskie aspekti ir sakusi kavét
ekonomisko sadarbibu. Tapat Sis problémas globalie apméri nelauj attistities savstarpéjai
socialajai sadarbibai. Ka risindjumu eso$ajam problemam M. Lebedeva mingja savstarpéju
sarunu uzsakSanu, vienlaikus prognozeéjot, ka Sis process bas ilgs un grats, I1dz tiks gati rezultati.

Vladimirs Lebedevs pauda parliecibu, ka ES un Krievijas attiecibas Sobrid atrodas ilga un grata
attistibas proces3, kas tik driz nebeigsies.

Viktors Kaluznijs pauda uzskatu, ka visi baidas no Krievijas, no tas gara un ieturétas pozicijas.
Veértéjot ES un Krievijas attiecibas, vins uzsveéra, ka katrai no §Tm pusém ejams savs cels, turklat,
ja Krievija Sodien kaut nedaudz atkapsies no savam pozicijam, ES radisies iespéja izversties.
Sads notikumu paveérsiens novestu Krieviju bezdibena mala. Tapat V. KaluZnijs uzsvéra, ka ES
nav Krievijas vienigais sadarbibas partneris. ,Krievija ir ne tikai gara stipra, ta ir stipra art ar savu
pareizticibu, ta bija, ir un paliks pareizticiga valsts. Es domaju, ka Krievijai ir sava staja, kas bija,
ir un bus, tai ir savs cel$, no kura ta nenogriezisies. Krievija ir un paliek Krievija”.

Eldars Mamedovs jautaja diskutétajiem, ka vajadzétu notikt Eiropas talakai izaugsmei un vai
Eiropas un ES robezam vajadzétu sakrist.

Dace Akule atzina, ka Eiropa ir kopiena, kuru vieno kopigas vértibas, turklat ST kopiena art
geografiski izvietota viena pasaules dala — Eiropa. Sads apzim&jums tam, kas tad Tsti ir Eiropa, ir
definéts arT ES konstitdicija, un ES iedzivotaji uzskata, ka savienibai var pievienoties tikai Eiropas
valstis. Vina pauda viedokli, ka nakotné situacija varétu maintties un ES k|ltu par kopienu, kas
vairak orientéta uz vienotam vértibam, turpreti eografiskie aspekti savu nozimi zaudétu. Turcijas
pievienoSanas ES badtu viens no soliem, kas veicinatu kopé&jo vértibu — demokratijas, tiesiskuma,
cilvéktiesibu, minoritaSu aizstavibas, pluralisma un tirgus ekonomikas nozimes uzsvérsanu,
vienlaikus ES turpinatu bt sabiedriba, kura blakus eksisté vairakas atSkirigas religijas.

Sergejs Karaganovs pauda uzskatu, ka ES balstas tas kopigaja véstures un vértibu atziSana.
Pé&c vina domam, Krievija vélas tuvinaties ES, un to uzsver arl Krievijas prezidents. ST vélme
veidot cieSaku saikni starp Krieviju un ES pierada to, ka Krievija pastdv demokratija. S.
Karaganovs pauda uzskatu, ka Sobrid batu nepiecieSams no jauna parskatit Eiropas vértibas, jo
péc ES paplasinaSanas tas ir novecojusas, tapat jamainas ari izpratnei par Eiropu un tas
robezam. Vins§ atzina, ka nakotné liela nozime bis ES attiecibam ar Krieviju, tapéc svarigi bdtu
veidot tadu sadarbibas modeli, kura Krievija un ES ietu katra savu celu, tacu sadarbotos viena



otras attistiba. Sadai sadarbibai vajadzétu balstities uz abpuséjas vieno$anas dokumentiem,
nevis uz kopé&ju savienibu.

Davids Krals pilntba piekrita D. Akules izteiktajam viedoklim par kopé&jo vértibu nozimi un
uzsveéra, ka ES nevajadzétu identificét ar Eiropu, jo nakotné ES naksies saskarties ar problemam,
kas saistitas arT ar tre$as pasaules valstu iedzivotaju integréSanu utt. D. Krals pauda uzskatu, ka
ES ir skaidri nospraustas robezas dienvidos un rietumos — Vidusjira un Atlantijas okeans, tacu
nevajadzétu censties nospraust tas iespéjamo austrumu robezu. Vin$ art atzina, ka Sobrid nav
zinams, ka nakamo desmit gadu laika attistisies ES, vai ta klis par federaciju, vai arl daudz
vairak pieaugs starpvaldibu parvaldes modela nozime.

Suzanna Pétersa pauda uzskatu, ka Eiropai nav robezu un tadam ari nevajadzétu bat. Tas ir
iemesls, kadé| ES nevajadzétu izslégt islama valstu uznemsanu taja. Vienlaikus ES jaspéj art
sevi pasargat, tapéc nepiecieSams saglabat tikpat stingru valsts un religisko lietu nodalfjumu,
kads tas ir SobrTd. Vina uzsvéra, ka ir loti svarigi, lai kandidatvalstis nek|Gtu par dalibvalstim pirms
tas spéjusas paveikt sev uzdotos majasdarbus. Kaut arT no geopolitiska aspekta ir |oti batiski, ka
Turcija kl0tu par ES dalibvalsti, t&s uznemSana savieniba nedrikst notikt par atru. Tapat vina
pauda uzskatu, ka ES robezam vajadzétu bat nedaudz atvértakam imigrantiem.

Eldars Mamedovs uzsvéra, ka diskusija par Eiropas nakotnes robezam nav iedomajama bez
diskusijas par ES un Krievijas attiecibam. Atsaucoties uz bijusa Lielbritanijas véstnieka Maskava
izteikto ideju, ka péc visu nepiecieSamo reformu TstenoSanas Krievijai vajadzétu klat par
pilntiesigu ES dalibvalsti, E. Mamedovs klatesoSajiem uzdod jautajumu, vai Krievijas integracija
ES ir tikai ilgu pilna doma, vai realistisks nakotnes notikumu pavérsiens.

Dace Akule atzina, ka Krievijas un ES satuvinaSanas un savstarpé&jo attiecibu uzlaboSanas ir
iespéjama, taCu doma, ka Krievija varétu k|0t par ES dalibvalsti Sobrid nav reala, jo tai ir daudz
problému ar ES vértibu ievieSanu. Vina arT pauda uzskatu, ka pat ne visas ES dalibvalstis spéj
nodro$inat pietiekamu So vértibu darbibu. D. Akule uzsvéra, ka tad, ja Krievija spétu nodroSinat
Eiropas vértibu atziSanu un ievéroSanu, vairs nebitu iemesla, kdpéc ta nevarétu k|t par ES
dalibvalsti, taCu aktuals batu jautajums, vai pati Krievija to vélétos.

Sergejs Karaganovs uzsvéra, ka ES un Krievija Sobrid iet atSkirigus attistibas celus un Krievija
neviens pat teorétiska lTment nedoma, ka Krievija varétu pievienoties ES ka tas dalibvalsts.

Davids Krals piekrita, ka Sobrid no Krievijas puses nav vérojami nekadi signali, kas liecinatu par
tas vélmi pievienoties ES. Tapat vin§ pauda viedokli, ka ne vien Krievijas valdiba, bet arT tas
sabiedriba nepiekristu dalities tas pasreizéja ietekmé ar kadu citu. Nakotné Krievijas un ES
sadarbibas ietvaros D. Krals saredz dazadu savstarpéju vieno$anos noslégSanu ekonomiskaja
joma. ST sadarbibas forma varétu lidzinaties sadarbibai starp ES un Sveici vai ES un Norvégiju.

Suzanna Peéetersa atzina, ka nesaskata iemeslu, kadée| Krievija gribétu klat par ES dalibvalsti, jo
tas bdtu loti grits process, turklat arpus ES esosa Krievija bltu daudz spécigaka par Krieviju - ES
dalibvalsti. Vina arm pauda uzskatu, ka Krievijas un ES cieSa sadarbiba, ja tadu izdotos izveidot,
bitu pretsvars ASV hegemonijai pasaulé.

Dace Akule, atsaucoties uz PROVIDUS pétijumu, kura visu ES dalibvalstu parstavji debatéja par
Eiropu, kada vini vélétos dzivot 2020. gada, atzina, ka ES jak|Gst stiprakai.

Sergejs Karaganovs pauda uzskatu, ka Sobrid ES ir neliela ietekme uz pasaulé notiekoSo,
turklat nakotné ta tikai mazinasies. Ka iemeslu tam S. Karaganovs miné&ja faktu, ka Sobrid ES
patéré vairak energijas neka pati spéj sarazot. Lai ES k|Ttu stipra, tai bltu jaapvienojas ar
Krieviju. Tadgjadi Krievija nodrosinatu ES ar nepiecie$amo energiju, savukart pretl ta sanemtu
Eiropas aktivus un attiecigu ietekmi. Ja $ada stratégiska sadarbiba netiks izveidota, Eiropa k|Us
par skaistu salu, un Krievija to uztures, jutis tai ltJdzi un milés.

Davids Krals nepiekrita S. Karaganova viedoklim, ka ES ir ekonomiski vaja, un atzina, ka tai ir
labs nakotnes potencials. Vienlaikus vins ierosindja, ka Eiropai bdtu jaiesaistas un pat javada
jauni projekti, pieméram, ar vides aizsardziba.



Suzanna Pétersa pauda uzskatu, ka ES bdtu jaklGst par nopietnaku starptautiskas politikas
spélétaju, paradot, ka ta ir spéjiga globala méroga aizsargat ne tikai sevi, bet arT vérsties pret
genocida reZzimiem, pieméram, Darfuras jautajumam.

Sergejs Cernisevs atzina, ka ES ir bijusi |oti specifiska ekonomiska loma un, lai to turpinatu
spélét nakotné, tai bdtu jamaina savi nosacijumi. VinS pauda viedokli, ka nakotnes
ekonomiskajas struktdras sava loma ir arT Krievijai, savukart ES turpinas demonstrét savu ietekmi
pasaules ekonomikas integracija.

Sergejs Karaganovs uzsvéra, ka Krievijas sabiedriba, atsSkiriba no ES sabiedribas, atgriezas pie
religijas, un Iidz ar to religijas nozime gan politiskaja, gan socialaja vidé pieaug. S. Karaganovs
uzsvéra, ka ES un Krievijas attiecibu panakumu Kila bls spéja savstarpéji vienoties par
étiskajiem principiem. Vin$ atzina, ka Krievijas sabiedriba vairs nevélas atgriezties pie ateisma
veértibam ne totalitarisma, ne liberalisma virziena.



